


Schweriner Faohiradverleth

Keine offizielle Einrichtung der Stadt Schwerin, sondern die

gute Idee der Tennis-Jugend der BSG Einheit Schwerin aus

Anlafi des Pfingstturniers. Nachahmenswert fiir andere.
Foto: Nils Petermann

Vor 20 Jahren - aus Heft 6/60

Bereits am zweiten Punkisonntag der Mann-
schaftsmeisterschait gab es eine Sensation: Der
Oberliganeuling SG Biihlau Dresden schlug den
Vizemeister SC Chemie Halle auf dessen Anlage
mit 5;4. Wie ein Blitz hat dieses 5:4 beim Sport-
club eingeschlagen, der es bis heute noch nicht
fassen kann, nachdem die Mdnner wm Karli
Sturm und Schulze nach den Einzelspielen mit
4:2 vorn gelegen haben und Sturm)John als
Spitzendoppel gegen  Fritzsche Schuber!t beim
Stande von 6:2 und 5:2 mit 40:15 fiihrten. Das
Spiel schien gelaufen, und niemand ahnte Boses,
Acht Matchhdlle hatten die beiden mit allen
(Tennis)-Wassern gewaschenen Hallenser, und
alle acht wehrten die Dresdener ab, gewannen
den 2. Satz mit 8:6 und auch den letzten mit 6:3.
Das war das Alarmsignal fiir die anderen beiden
Doppel; die Gebriider Danicek schlugen Schulze
Schwink 6:4, 1:6, 6:3, und was keiner fiir mog-
lich hielt auch KlemmiArnold gewannen ihr
Spiel gegen Glick Zimmermann mit 7:9, 6:2, 6:0.

Der jetzige Oberplatz- be, wire ich sehr trau-

... und sie schdmten sich nicht

Viele bewundern die Tennisprofis der Weltspitze, denn die spielen
ja tatsiichlich mehr oder weniger hervorragendes Tennis, Das ist
eben ihr Beruf, und das ist so wie viele unserer Sportfreunde in
ihrem Beruf, Wie klein und erbdrmlich Profis handeln,
nur sich und ihren Vorteil schen, soll ein Beispiel ver-
deutlichen, Chris Lloyd Evert und Ehemann John spielten in
einem Wohltitigkeitsmatch in London gegen Bjérn Borg und
Braut Mariana. Tausende Zuschauer waren anwesend und zahl-
ten fiir den guten Zweck zwischen 10 und 25 englischen Pfund.
Prinzessin Anne konnte dann auch fiir ihren Wohltitigkeits-
fonds 15000 Pfund geriithrt in Empfang nehmen — nachdem
jedoch Ehepaar Lloyd fiir den leichten Sieg 40 000 Pfund und
Borgs 26 000 Pfund kassiert hatten. Sie schdmten sich nicht!
Borg sagte dazu: .Wir sind Profis und leben von Preisgeldern.
Prinzessin Anne erhdlt fiir ihren Wohltitigkeitsfonds zwar
etwas (?) weniger als wir, aber es ist doch immer noch genug.”

meister von Wimbledon
heift Jack Yardley. Er
hat diese Funktion erst
5 Jahre inne; vor sei-
ner Beforderung war
er Mitglied der Platz-
meister-Mannschaft von
Bob Twyam gewesen,
der sich nach 52 Jah-
ren Dienst am heiligen
Rasen pensionieren
lief., In der 103jdhni-
gen Geschichte wvon
Wimbledon ist Yardley
erst der Ffinfte Platz-
meister. Er  wvertritt
u. a, folgende Auffas-
sung: . Wenn der Rasen
wahrend des Turniers
mmmer schén griin blie-

rig. Ich habe ndamlich
entdeckt, daf die Plitze
am besten bespielbar
sind, wenn sie fiir den
zuschauenden Laien
ganz schrecklich aus-
sehen — braun und ab-
gewetzt. Sofort nach
dem letzten Ball des
Turniers beginnt die
Pflege des Rasens fur
das ndchste Turnier, die
gin Jahr lang wahrt.
Dabet wird unter vie-
lem anderen der Rasen
von Hand gewadssert
und manchem Halm
mit Vergréfherungsglas
und Nagelschere 2zu
Leibe gegangen.

Drogen auch im Profi-Tennis!

Fir Auofeehen sorgte Frankreichs Weltklassespieler Yannick Noah mit dem

Eingestandnis, daf auch im Profi-Tennis die Einnahme von Drogen gang
und gibe ist. In ginem Interview Hir eine US-amerikanische Zeitschrift sagte
Moah, er selbst rauche gelegentlich Haschisch, andere Spieler nchmen auch
Koknin .Im Tennis gibt es niemals Kontrollen®, sagte Noah. Er begegne auf

Turnieren immer Gfter Spielern, die unter Drogeneinflufi spielen

Ausspruch des Monats
Wahlt mehr Jugendliche

und Frauen in die Leitungen!

Zinno-Witz Nr. 21

von Horst Schrade

Neue Wettspielordnung
verbindlich und ab 1. 1. 1981
in Kraft

Eine Arbeitsgruppe der beiden zustandigen Kommissionen — der Rechts- und der
Spiel- und Wetthampfkommission — hat in den letzten Monaten ¢in Material er-
arbeitet bz, tiberarbeitet, das inzwischen tom Prasidenten bestatigt wurde und
in die Hawd jedes Spielers gehort: die Internationalen Tenmisregeln, die Wett-
spielordnung, die Rechtsordnung und die Satzung des DTV, In kleinerem Format
sind diese vier Dokumente gedruckt und vom Sportlager Leipzig unter der Be-
stellnummer 129/11-14 zu beziehen. Dies sollten die Bezirksfachausschisse und
Sektionen moglichst bald tun, damit im Winterhalbjahy die Regelkenntnis unse-
rer Tennisspieler verbessert werden kann, Dafi dies durchans notwendig ist,
merkt man immer wieder bei den Turnieren und Punktspielen. Aber auch die
Fachausschiisse und Kommissionen. sollten sich eingehend mit den Materiaiien
vertraut machen, weil sie ihre Arbeitsgrundlagen sind und wir im Tennis-Verband
auch einheitliche Auffassungen und Auslegungen zu den Regeln Dendligen, um
Sichierheit und Ruhe im Wettkamplsystem zu haben.

Di¢ Internationalen Tennisregeln sind auf den neuesten Stand gebracht worden,
$o dafy man keine Veroffentlichungen aus dem Verbandsorgan hinzulegen mub,
wenn man Regelkunde treiben mochte. Natiirlich kann die ITF schon im ndchsten
Jahr oder spater eine Regel dndern oder erweilern, und wir mussen darauf rea-
gieren. Das wird dann leichter sein, weil sie gesondert gedruckt werden konnen.
Die Rechtsordnung ist nur wunmwesentlich geandert worden, weil sie sich in den
Ietzten Jahren bewdhrt hal. Bei den Instanzen (§ 2) wurde die Sektionsleitung
neben der Mitgliederversammiung hinzugenonumen, weil sie als gewdhites Or-
gan der Mitglieder auch das Recht hat, Entscheidungen tiber Verstifiz ihrer Mit-
glieder zu fallen. Awch im § 3 wurde das jeweils gewahlte Organ — BFA ader
Prasidium — als hochste Instanz angeschen. die Entscheidungen einer Kommis
sion anuflieben oder abandern oder die Einleitung eines Verfahrens verlangen
kann. Eine Erganzung gibt ¢s im § 39 durch die Untergliederung der Erzie'wungs
malnahmen gegen Einzelpersonen oder Mannschaften und Kolleltive.

Das wichtigste Dokument ist die neue Wetlspielordnung, die ab 1981 in Kraft
Lritt und fur alle Wettspielveranstaltungen verbindlich ist, [Ihre Uberarbeitung
nahm die lingste Zeit in Anspruch. Mehrere Fassungen wurden diskutiert, ehe
sie vom Btiro des Prasidiums dann endgultig bestatigt wurde. Erfahrene Funk-
tiondre aus den Kommissionen, BFA-Vertreter, Sektionsleiter wnd Spieler haben
zu. der endgiiltigen Fassung beigetragen, die nun von uns allen durch ihre
konsequente Anwendung zu verwirklichen ist,

Die neue Wettspielordnung, neu gegliedert und gekirzt, bringl keine unuvalzen-
den Veranderungen z. B. fir die Punktspiele hinsichtlich der Einzel- und Doppel-
meldungen. Das Prinzip wurde beibehalten, erst Einzel, dann Doppelspiele, Die
taktische Moglichkeit zu wvariieren erschien uns richtiger und notwendiger ais
auf friithere Formen zurtickzugehen und feste Doppelmeldungen zit Beginn der
Punlitspicle zu verlangen, wm einen Zeitverlust zwischen Einzel wund Doppel zu
vermeiden, Hier appellieren wir an alle Mannschatien, trotzdem die Spiele ziigig
zuabsoluieren, um Wattezeiten zu vermeiden, Konsequent verlangt der § 16 die
Anwesenheit aller Spieler zum angesetzten Zeitpunkt. Der Satz .Bei entschuldig-
ter Verspdlung wmufi das Einverstdindnis des gegnerischen Mannschaftshihrers
vorliegen” wuirde gestrichen. Naturlich laft es die newe Formulierung zu, dab sich
Mannschaften fiber einen verspateten Einsalz eines Spielers einigen konnen, so
wie sie sich oft auch tber den Zeitpunkl ihrer Anreise mit dem Zug verstandigen,
aber das muf vorher geschelien und kann dann nicht mehr zu Protesten fiihren.
Dentlicher wurde ‘der Einsatz der Kinder und Jugendlichen formuliert, genauer
ist. die Spielmoglichkeit der Brirger anderer Staaten angegeben. Gastspielgench-
niigungen werden in Zukunft zalilenmifiiq beschrankt fir emne Mannschaft sein.
Veranstalter von Turmeren und Meisterschaften sollten besonders die Abschnitte
C und D studieren, weil dort viele praktische Himwveise und Festlegungen vor-
Handen sind, die bekannt sein muissen, wmn das Turnier erfolgreich zu gestalten.
In diesem Sinne empfehlen wir allen Leitungen nochmals die Regelkenntnisse
threr Mitglieder durch diese Dokumente zu vertiefen.

Hans-Joachim Petermann
Vorsitzender der Spiel -und Weltkampihommission

Auf seiner 6, Tagung fafite der Bun-
desvorstand des DTSB der DDR den
Beschlufi, auf der Grundlage des
Statuts und der Wahlordnung des
DTSB die Rechenschaftslegungen und
Wahlen der Vorstande und Leitun-
gen sowie der Revisionskommissio-
nen bis zur Kreisebene in der Zeit
vom 1. 9. bis 20, 12. 1980 durchzu-
fihren.

Das heifit, auch in unseren 377 Sek-
tionen und 46 Kreisfachausschiissen
Tennis stehen die Neuwahlen un-
mittelbar bevor, haben sie zum Teil
bereits begonnen.

Es sollte unser aller Anliegen sein,
die: Wahlveranstaltungen so zu ge-
stalten, daf sip zu Hohepunkten im
Leben unseres Sportverbandes wer-
den.

Dabei gilt es, die wvergangene Ar-
beitsperiode und deren Ergebnisse
kritisch einzuschatzen, die vor uns
liegenden Aufgaben grindlich zu
beraten und die notwendigen Fest-
legungen fiir die weitere Entwick-
lung unserer Sportart Tennis zu
treffen. Desweiteren kommt es dai-
auf an, die Kader in die Sektions-
leitungen, die Fachausschisse und
Kommissionen zu wahlen, die mit
ganzem Herzen, mit Tatkrafl und
Ideenreichtum an der weiteren Star-
kung und Festigung unseres DTV
der DDR mitwirken wollen. Dabei
sollten im Interesse der Kontinuitat
unserer Arbeit neben bewahrten
und erfahrenen Sportfreunden vor
allem junge Kader, aber auch mehr
Maidchen und Frauen fiir die Lei-
tungstitigkeit in einer Sektion bzw,
einem Fachausschulfi gewonnen wer-
den. In Anbetracht der Tatsache, daf
sich unser Sportverband zu 41,6 Pro-
zent aus Kindern und Jugendlichen
sowic 44 Prozent weiblichen Mitglie-
dern zusammensetzt, ist dies wohl
ein berechtigtes Anliegen, weil echte
Aufgabe flir unsere jugendlichen
Sportfreundinnen und Sportfreunde.

Im Mittelpunkt der Wahlversamm-
lungen und Delegiertenkonferenzen
muf die Beratung iber die weitere
Entwicklung des Kinder- und Ju-
gendsports — sowohl inhaltlich als
auch organisatorisch — stehen, sollte
iiber Formen der noch besseren Zu-
sammenarbeit mit den staatlichen
Organen und gesellschaftlichen Or-
canisationen sowie tber konkrete
Mafnahmen zur Pflege, Werterhal-
tung und Verschonerung umserer
Tennisanlagen und threr noch effek-
tiveren Nutzung diskutiert werden.
Auch wvor uns, den Mitgliedern,
Funktiondren, Ubungsleitern wund

(Fortsetzung auf Seite 7)




Bestes Ergebnis in

Ostrava: 2. Platz
im Mixed

Die Internationalen Meisterschaften der CSSR des Jahr-
ganges 1980 fanden traditionsgemdfi in Ostrava statt.

Die Ver unseres Verbandes — mit Thomas Emmrich,
Thomas Arnold, ‘Steffen John und Ralf Lichtenfeld — traf
dabei auf die fast komplette Spitzenklasse der C3SR (nur
Smid fehlte wegen Verletzung).

Als erster mufite sich Ralf Lichtenfeld zum Kampf stellen,
den er gegen den gesetzten Simbera klar mit 2:6 und 1:6
verlor. Zu viele eigene Fehler liefien ihn nie recht ins Spiel
ko_mmen. Auch Steffen John traf es nicht besser. Gleich
sein erster Gegner — der ebenfalls gesetzte Navratil — gab
ihm mit 1:6, 0:6 das Nachsehen. Wohl bemiihte sich Stef-
fcr} recﬂ;ch. sein Spiel zu spielen, sein erfahrener Gegen-
spicler jedoch hatte ithm in der Schlagharte, Genauigkeit
und Sicherheit vieles voraus. :

Es war schon tiberzeugend, was die CSSR-Spielerinnen und
Spieler bcrgils in der ersten Runde zeigten. Hoher kdmp-
ferischer Einsatz gepaart mit Sicherheit, Genauigkeit und
Variabilitat im Spiel waren ihre Giitezeichen, und gerade
das ist es, was sie insbesondere unseren jungen Spielern
voraus hatten.

Thomaas Emmprich, noch etwas mitgenommen vom Hirte-
test in Sopot (zwei Einzel und zwei Doppel am letzten Tag
von 17.00 bis 0.30 Uhr) bezwang zuerst Slafkovsky 6:4,
6:4 und danach Hiibler 6:2, 7:5. Dabei hatte er vor allem
im 2. Salz gegen Hiibler nach 7 Stunden Unterbrechung
wegen Dauerregens einige Mithe, seine Linie wiederzufin.
den. Im Kampf um den Einzug unter die letzten 8 traf er
dann auf Kulhaj, den er noch vor wenigen Tagen in Sopot
bezwungen hatte. Diesmal war Kulhaj der Glicklichere. Er
besiegte Emmrich in 3 Sitzen mit 6.7, 6:4, 6:2, i
Thomas Arnold, im Einzel gegen Brejcha ausgelost, bekam
diesen sicher in den Griff und gewann 6:2, 6:1. Am nach-
sten Gegner Kascak, der vorher den gesetzten Cech klar
bezwungen hatte, scheiterte Thomas dann aber 2:5, 6.7,

In den Doppelspielen verloren John/Lichtenfeld in der er-
sten Runde gegen Marik/Poll 3:6, 0:6, wihrend Emmrich/
Arnold ihre Gegner Hiibler/Sistek 6.3, 6:4 bezwangen, In
der nachsten Runde wurden sie dann aber von Bedrna
Fassali mit 7:6, 4:6, 6:3 gestoppt.

Das beste Ergebnis erreichte Thomas Emmrich im gemisch-
ten Doppel mit seiner Partnerin Plchova (CSSR). Ohne
Spiel kamen sie unter dic letzten 8, bezwangen Cech/Su-
kova klar mit 6:4, 6:1. Im Kampf um den Einzug ins Finale
mufiten sie sich mit Hanus/Dutkova auseinandersetzen. In
ginem Spiel ohne Hohepunkte g-wannen sie 6.4, 7:6. Im
Finale hatten sie die gut einiespielten Kulhaj/Marsikova
zum Gegner. In einem abwechslungsreichen, recht interes-
santen Kampf unterlagen Emmrich/Plchova 5:7, 6:4. 6:3
Trotzdem ein schoner Erfolg und ein kleines Geburtstaqs-
geschenk Fir Thomas Emmrich (seinen 27)), den er am Tag
der Helmreise beging,

In den anderen Endspielen der Internationalen Mejster-
schaften der CSSR gab es folgende Ergebnisse:

Endspiele; Manner-Einzel: Lendl — Birner 6:3, 6.2, 7.6.
Frauen-Einzel : Mandlikova — Marsikova 6:0, 6:2.

Minner-Doppel: Kulhaj/Navratil — Kodes/Slozil 3:6, 6:3
2:6, 3:6, 6:3. '

In den Doppelspiclen verloren John/Lichtenfeld in der er-
thankova 6:3, 7:5,

W. Joch

um 23 DDR-offenen Tennisturnier der BSG Molor

Nordhausen waren fast 90 Meldungen aus der gan-

zen Republik — von Stralsund bis Annaberg und
von Wemigerode bis Frankfurt/O. — eingegangen, so
daf der Veranstalter wegen der Quartierfrage einige
Kopfschmerzen bekam. Durch die Teilnehmerliste wurde
offenkundig, daf sich cin Generationswechsel anbahnt,
denn neben den ,altyedienten Stammgasten” wie Ehr-
hardt (Evfurt) oder Riesing (Halle) tauchte eine ganze
Reihe junger Gesichter auf, dic in einigen Fallen sogar
noch voriges Jahr bei den DDR-Kindermeisterschaften
spiclten (Duda, Wehnert, Dusel). ZahlenmabBig hatte das
Turnier wicder eine gute Resonanz, allerdings war die
Besetzung qualitativ etwas schwécher als in den Vor-
jahren, Vor allem die Frauen waren sehr zurickhaltend,
denn in dem 32er Feld war keine einzige DDR-Rang-
listenspielerin zu finden. Bei den Minnern hatten zu-
nachst 12 Spieler der DDR-Rangliste gemeldet, von de-
nen Meisel und Junghdnel wegen Nominierung fir
Zinnowitz und Fiedler wegen Krankheit nicht antreten
konnten, Da cin weiterer Ranglistenspieler ohne Ent-
schuldigung nicht anreiste, mufite zur .Freude” der
Turnierleitung die Auslosung schlieflich’ dreimal er-
folgen.
Bergits in den ersten Runden gab es Uberraschungen.
Nachdem der Neu-Berliner Dr. Lehmann (friher Zeitz)
zunachst gegen Vater (Apolda) um den Einzug in die
zweite Runde sehr zu kampfen hatte, schaltete er dann
den an 2 gesetzten Olaf Baum (Erfurt) in drei Satzen
aus. Unter den letzten 16 scheiterte Dr, Lehmann dann
allerdings an Kamprad (Bad Lausick), der damit als
Nichtgesetzter unter die letzten 8 kam. Weise, Darmoch-
wal, Botel, Kaudasch, Brunotte und Rast warea a's Ge-
setzte ohne grofie Probleme gleichfalls in diese Runde
gekommen. Nur der an Nr. 3 gesetzte Pluhm (Delitzsch)
hatte gegen Eiseler (DHfK) verloren. BStel gegen Kau-
dasch, Brunotte gegen Eiseler und Rast gegen Kamprad
kamen dann in jeweils zwei Sitzen unter die letzten
Vier. Lediglich R. Weise hatte gegen Darmochwal in
einer von Regenschauern mehrfach unterbrochenen stun-
denlangen Auseinandersetzung hart zu kampfen, um
schliefilich mit 7:6, 5:7, 7.6 das Halbfinale zu erreichen.
Hier traf er auf den vorziiglich aufgelegten Botel, der
sich mit 2:6, 6:3, 6:4 in einem hochklassigen Spiel fir
das Finale qualifizierte. .Karli* Rast hatte wesentlich
weniger Mithe, den in dieser Begegnung unter Form
spiclenden Brunotte mit 6:2, 6:1 auszuschalten. Im
Endspiel schien bei 6:2, 5:3 und drei Matchballen Ffar
den Nordhauser Spitzenspicler Botel der Sieg schon ver-
geben, als sich der Leipziger noch einmal aufraffte, den
zweiten Satz nach Tie-Break gewann und erneut fiir
Spannung sorgte. Doch der dritte Satz war dann mit
6:3 eine klare Sache fiir Bitel, und so kam der Nord-
hiuser Veranstalter durch ihn zum ersten Mal seit 23
Jahren den Pokal des Minner-Einzels in der eigenen
Vitrine lassen, i
Bei den Frauen waren unter den letzten Vier mit Wag-
ner (LVB) Baum (DHFK) und Chemnitzer (Turbine)
gleich drei Leipzigerinnen zu finden, Dazu kamen die
Nordhduserin Franke, Csongar (Berlin), Surkus (Karl-
Marx-5tadt) und Kraemer (Jena), scheiterten schon in
den voranachenden Runden. Wagner und Baum quali-
f{zlerlc‘n sich fiir das Finale, in dem Wagner mit einem
sicheren Grundlinienspiel 6:3, 6:4 gewann,
Im Ménner-Doppel setzten sich die Favoriten R. Weise/
Rast d:urch,_ wenngleich ihnen besonders im Finale
durch P. Weise/Darmochwal erheblicher Widerstand ent-
gegengesetzt wurde, Im ,Familienducll” hatts P. Weise
mit seinem Partner sogar den ersten Satz 6:3 gewon-
nen, aber es kam dann doch die gréfere Erfahrung der
spateren Sieger zur Wirkung, die das Endspiel schliefi-
lich noch mit 6:1, 6:4 fiir sich entschieden.
Im Frauen-Doppel dominierten Walther/Baum (DHFK)
im Finale fiber Csongar/Surkus mit 6:2, 6:4. Das Mixed

el 1e ; : :
z:m]%dp{f::rflen etwas unsicheren Witterungsbedingingen

V. L. m. r.: Chr. Warnecke, Turnierlei-

tung; H. Miiller, Kiichenfee; G. Miiller,

Organisator; Anett Fischer, Turbine
Zeitz; Karsten Spinner, Motor Konig-
see; Stephan Henke und Antje Weyher,
beide Einheit Mitte Erfurt; Marcel Pi-

mer, Lok Frankfurt/Oder; Ulricke -

Hentzschler, Turbine Zeitz; Sven Rich-
ter, TU Dresden; Kerstin Nitschke, Post
Dresden.

7. DDR-offenes Kinderturnier in Jena im Zeichen von Erfurt

Wiederum bei bestem Wetter kamen auf
den 11 Tennisplitzen die 280 Wett-
kampfe zur Austragung. BFA-Vorsitzen-
der Heinz Hanke wiinschte allen Akti-
ven faire Kampfe und der Veranstal-
tung einen guten Verlauf, und das alles
ist auch eingetreten. Fir einen zlgigen
und straffen Ablauf sorgte wieder ein-
mal Turnierleiter Konrad Riedler. Der
Veranstalter und Organisator Gerhard
Miller {berbrachte Grife vom KFA
und vom Trigerbetrieb, der HSG Uni
Jena. Des weiteren gab es Grilfie und
gute Wiinsche vom Schirmherrn des
Turniers, Prof. Dr. Ginter Drefahl. In
der AbschluBansprache dankte dann G.
Miiller allen — von der Kiichenfee
Hertha Miiller bis zu den Platzhelfern
— fiir ihre Mitarbeit. Zur Ehrung her-
vortreten muften auch die Treuesten
des Turniers mit drei- und viermaliger
Teilnahme sowie einige Schiedsrichter,
die sich mit guten Leistungen hervor-
taten; alle bekamen ein kleines Souve-
nir von Jena.

Den Wanderpokal errangen ganz fiber-
legen mit 34,5 Punkten ein Madchen
und die drei Jungen der BSG Einheit
Mitte Erfurt durch folgende Siege:
Antje Weyher war erfolgreichste Teil-

nehmerin mit 3 Goldmedaillen, Im Ein-
zel besiegte sie Barbara Endepols (Lok
Eisenach) 6:2, 2:6, 6:3 nach 2'/> Stun-
den, so dafi dadurch sogar die Sieger-
ehrung zeitlich in Gefahr geriet, denn
die Teilnehmer aus Rostock, Schwerin
und Dresden waren an ihre Zugabfahr-
zeiten gebunden, Im Doppel gewann
sie mit Endepols gegen Annett Fischer/
Ulrike Hentzschler (Zeitz) 6:1, 1:6, 7:6
und im Mixed mit ithrem Klubkamera-
den Stephan Henke ebenfalls Gold ge-
gen A. Fischer/Karsten Spinner (Konig-
see).

Gold auch im Jungen-Einzel fir Erfurt.
St, Henke verwics seinen Klubkamera-
den Jens-Rildiger Brand mit 0:6, 6:0,
6:4 auf Plakz 2. Beide Jungen belegten
im Doppel einen dritten Rang. Und
Eyck Schlofihauer als dritter Erfurter
errang noch einen Punkt durch seinen
5. Platz im Mixed.

Die Plazierten flir den Sektionen-Pokal
sind mit grofem Abstand Turbine Zeitz,
Motor Koénigsee und Lok Eisenmach ge-
wornden,

Turniersiegerin_ wurde also mit 14
Punkten Antje Weyher und errang die
Gedenktafel. Die weitere Reihenfolge:
Annett Fischer, Barbara Endepols;

Rang 4 belegte Ulnike Hentzschler.
Bei den Jungen schaffte es mit 12,5
Punkten Stephan Henke (Erfurt). Platz
2 belegte Sven Richter (TU Dresden)
vor Karsten Spinner und Jens-Ridiger
Brandt.
Weitere Ergebnisse: Madchen-Einzel
4. Runde: A. Weyher — A, Fischer 9:6,
B, Endepols — Ines Steffenhagen 9:8,
U.. Hentzschler — Antje Fritz (Parchim)
9.0; Endrunde: A. Fischer — L. Steffen-
hagen 9:4, U. Hentzschler — Christina
Giinther (Uni Rostock) 9:2. Midchen-
Doppel: Dritte Platze belegten Kerstin
Nitschke/Kerstin Hafiler (Dresden/Rade-
beul) und I. Steffenhagen/Bérbel Pischel
(Erfurt/Eisenach).
Jungen-Einzel, 4. Runde: St Henke —
K. Spinner 9:3, J-R, Brandt — S. Rich-
ter 9:6, Steffen Giese — Marcel Pimer
9:6. 3. und 4. Plitze: S. Richter — K.
Spinner 9:8, Giese — Bohm 9:7.
Jungen-Doppel, Endspiel: K. Spinner/S,
Richter — Holger Lorenz/Gésta Bethke
(Berlin) 6:4, 4:6, 6:4. Dritte Plilze be-
legten Giese/ Hanke und Henke/Brandt.
Gemischtes Doppel: Die beiden dritten
Plitze errangen U, Hentzschler/M. Pi-
mer und K. Nitschke(S. Richter.

6. M.

Die GroBen von morgen, die GroBen von gestern in Berlin

Das Wochenende am 12./13. 7, 1980 sah
in Berlin die Grofien von morgen bei
der Bezirksspartakiade und die Grofien
von gestern bei der Berliner Senioren-
meisterschaft vereint. Letztere halte un-
ter einem Unstern begonnen, konnte
dann aber doch zu einem erstaunlich
gliicklichen Ende gefiihrt werden, wenn
man die allgemeine Turnierwetterlage
des Sommers 1980 bedenkt.

Das erste Ungliick war der Termin-
beschiuf des BFA, der, was nie gut ist,
in Widerruf eines urspriinglichen Be-
schlusses gefaht worden war. Denn zum
neuen Termin waren nicht verfligbar:
der Verantwortliche fiir den Senioren-
sport, in dessen ungeleertem Brief-
kasten sich die Teilnahmemeldungen

sammelten, der Sektionsleiter und die
aktiven Helfer der mit der Turnier-
durchfithrung beauftragten Tennissek-
tion von Griin-Weifi Baumschulenweg
und — nicht zuletzt — der Platzmeister.
So waren die 55 Teilnehmer in nahezu
allen Belangen auf Selbstbedienung und
Selbsthilfe angewiesen. Und die Tur-
nierleitung stand unter dem Druck
einer Wettervorhersage, die fir den
Sonnabend vielleicht gerade noch trok-
kenes Wetter, ab Sonntag aber wieder
den fblichen Regen angesagt hatte.

Im einfachen K.o.-System mit zwei Ge-
winnsitzen ermittelten 8 Frauen der
Altersklasse iiber 50 und 13 Seniorin-
nen I sowie 12 Mdénner iiber 55 und
22 Senioren I ihre Meister. Ohne die

dankbar angenommene ,Platzhilfe” von
EAW Treptow ware es wohl nicht mog-
lich gewesen, noch am Sonnabend in
allen Binzelwettbewerben die Vorrunden
abzuschliefien und bei den Seniorinnen
I1/11T sogar das Endspiel zu bestreiten.
Ubetraschend glinstiges Wetter am
Sonntagvormittag sicherte die Doppel-
runden und die Endspiele in den Ein-
zel- und Doppelwettbewerben: nur das
Frauen-Doppel mufite wegen Regens ab-
gebrochen werden.
Die bewunderte Lilo Gruber, Grin-
Weil, wurde wiederum Berliner Meister
in der Seniorenklasse II/II1 durch ein
6:1, 0:6, 6:1 iiber Annelies: Lambrecht,
EAW, wobei die Flisterpropaganda am
(Fortsetzung auf Seite 6)
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DTU-Pofial und Jugendmeisterseniatin Anlbeck

nmittetbar vor den DDR-Jugendmeisterschaften kampf-

ten in Ahlbeck die vier besten Bezitke um den Sieg

am DIV-Pokal. Qualifiziert hatten sich Titelverteidiger
Dresden, Berlin, Erfurt, Magdeburg. Gespielt wurden drei
Madchen-Einzel, drei Jungen-Einze!, ein Maidchen-Doppel,
ein Jungen-Doppel und ein gemischtes Doppel. Klarer
Favorit war Berlin, sehr ausgeglichen und stark besetzt,
In der Vorschlufjrunde bezwang Berlin die Erfurter Ver-
tretung eindeutig mit 7:2. Dresden hatte es hingegen sehr
schwer, Magdeburg mit 5:4 niederzuringen, Beate Nel
war in Bestform. Sie gewann gegen Andrea Sdnger 7:5,
6:4. NefjWahlmann holten durch einen hart erkampften
6:7, 7:5 6:4-Erfolg iber Sanger/John auch noch einen
Punkt. Etwas uberraschend klar siegte Wolf Stoll (Dresden)
gegen Ralf Dittmar 6:3, 6:1, und das Doppel Stoll/Gliser
gewann gegen Dittmar/Rimkus 0:6, 7.6, 6:4.
Das Endspiel war schon nach den Einzelspiclen beendet.
Den einzigen Punkt fiir Dresden gewann Andrea Sanger
iber Ulrica Trettin 3:6, 6:1, 6:0. Wacker wehrte sich von
den Dresdnern noch Sylvia Schuster gegen Heike Hacke
messer. (6:2, 0:6, 4:6).
Weitere Ergebnisse:
John — Rosenkranz 3.6, 5:7; Stoll — Hansen 3:6, 0:6;
G{éiser — Simon 5:7, 2:6; Moritz — Seebach 1:6, 0.6,
Die Doppelspiele hatten nach der 5:1-Fithrung der Berliner
nur noch statistischen Wert: John/Johannes — Gerber/ Kieliig
1:6, 3:6; Glaser/Stoll — Rischke/KieBig 7:5, 6:3, Singer]
Moritz — Will/Simor 6:1, 6:2. Berlin — Dresden 6:3,
Um den Platz drei bezwang Erfurt Magdeburg 7:2.

— Zan

or Beginn der Meisterschaft waren mit Ines Schwarz
(Erfurt) und Ralf Lichtenfeld (Leuna) im Einzel sowie
Andrea Sénger/Lichtenfeld im Gemischten Doppel die
klaren Favoriten gegeben. Viele bewegte die Frage, was
die Ahlbecker Jungen Jorg Krohn und Thomas Janetzky
auf ihrer Heimanlage leisten kénnen?
Die Vorschlufirunden
Madchen-Einzel: Schwarz — Brita Reimer (Neuruppin) 6:1,
6:2. Ines spielte sicherer, druckvoller, am Netz wirkungs-
voller, erlief sehr viel, zeigte gutes Antizipationsvermdgen.
Man merkte ihr an, daf sie mit sehr viel Erfahrung in den
Wettkampf ging, Brita besaf keinerlei Mittel, die Erfurte-
rin in Gefahr zu bringen,
Nefj — Grit Schneider (Schwedt) 4:6, 6:3, 6:2.
Beide spielten schnell und hart von der Grundlinie, Beate
zeigte hier und da erfolgreiches Spiel am Netz Im ersten
Satz versuchte Beate, ihre Gegnerin durch Harte und Tempo

zu bezwingen. Da dies nicht gelang, spielte sie in der
Folgezeit etwas mehr sicherheitsbetont von der Grundlinie
und gewann.

Jungen-Einzel: Lichtenfeld — Janetzky 6:2, 6:3

Beide spielten von der Grundlinie, gingen nur wenig ans
Netz. Ralf war in bester Form, traf alles, ein hervorragen-
des Spiel.

Krohn — Olaf Hansen 4:6, 6:3, 6:4

Auch hier ein sicherheitsbetontes Grundlinienspiel, Beiden
fehlte der Mut, die Entscheidung am Netz zu suchen, Olafs
Flugschiige hatten wenig Druck, seine Grundschlige, vor
allem als Angriffsschlige, waren zu kurz. Jorg lobte sehr
genau. Beim 4:3 im dritten Satz konnte es Olaf packen.
Jorg hatte 3:1 gefubrt, doch blieb seine Spielweise zu pas-
siv.,

Midchen-Doppel: Schwarz/Reimer — Heike Hackemesser/
Britta Wilk (Berlin) 4:6, 6:4, 6:2.

Die Berliner fiihrten 6:4, und 4.2, doch setzten sich dann
immer mehr die Sicherheit und Erfahrung von Schwarz/
Reimer durch.

Heide Vater/Schneider — Sanger Trettin 6:1, 3:6, 6:3
Es wurde nur geschossen und viel verschossen. Verschiefien
oder Nichtverschiefien, das war fiir die Titelverteidiger
Sanger/Trettin  offensichtlich die einzige Frage, Schnell
ging der 1. Satz dahin. Im zweiten Satz kamen nun die
Balle bis zum 4:0 sicher und hart, doch Ulrica stizte, ver-
letzte sich, spiclte bis zur bitteren Niederlage weiter. (Im
Mixed trat sie auf Anraten des Arztes nicht mehr an.) Trotz-
dem Anerkennung fir unser Kindermeisterpaar. Grit enorm
stark von der Grundlinie, Heidi zeigte viel am Netz.
Jungen-Doppel: Hansen/Krohn — Steffen Vater (Apolda)
Gunter Wehnert (Dessau) 6:4, 6:3

Die Sieger waren ausgeglichener, vor allem sicherer im
Aufschlag und Aufschlagreturn.

Lichtenfeld/Seebach — Abendroth/Janetzky 6:1, 4:6, 6:3
Lichtenfeld/Seebach bildeten eine sehr ungleiche Paarung.
Mark Seebach, nicht unter den ersten 25 der Meisterschaft,
mit dem Meister. Ralf spielte iiberragend, Mark steigerte
sich, Thomas schwach im Aufschlag und Aufschlagreturn,
wenig Wirkung am Netz.

Gemischtes Doppel: Sanger/Lichtenfeld — Schneider/Janetz-
ky 6:3, 6:1. Den Titelverteidigern gelang alles,
Schwarz/Hansen — Geschwister Vater 6:2, 6:3

Alle vier strebten zum Netz. Schwarz/Hansen hatten dort
mehr Ubersicht. Die Geschwister aus Apolda wurden durch
genaue Lobs immer wieder nach hinten gedringt, machten
mehr Fehler als ihre Gegner,

(Fortsetzung auf Seite 7)

lore Hackemesser,

Rotation Berlin- am Sonntag und Bernhard Froese an

Die groBen von morgen...

(Fortsetzung von Seite 5)

Rande des FPlatzes wissen wollte, daf
am Sieg Grubers ,nur® der Turnierleiter
und Schiedsrichter schuld war, der nach
dem 2. Satz — Frauen haben da be-
kanntlich das Recht auf 10 Minuten
Pause — ,villg unndtig® die Grund-
linien nachkreiden lieff und so A, Lamb-
recht aus dem Rhythmus brachte.

Rudi Hoffmann, Friedrichshagen, in der
Seniorenklasse II/I11T wurde zum 3, Male
in Folge Berliner Meister, diesmal
durch ein 7:6, 6:1 gegen Wolfram
Emmrich, Einheit Friesen. Die Ball-
wechsel dieses Endspiels waren ebenso

henswert wie begeisternd.

Bei den Seniorinnen erveichte Anne
Kissal, Rotation Berlin-Mitte, das End-
spiel durch ein 6:1, 6:3 gegen Ingrid
Semjow, Turbine Bewag, und Hamne-

Mitte, durch ein 6:1, 6:2 gegen Inge
Leifert, Einheit Mitte, Endspiel: Kissal
— Hackemesser 6:3, 6:0,

Bei den Senioren 1 kamen Lothar Leese,
Einheit Weifiensee, durch ein 7.5, 6.0
gegen Gerhard Moller, Rotation Berlin-
Mitte, und Hansjorg Enke, Motor Wei-
fensee, durch ein 7:6, 7:6 (iber Karl
Peglau, Humboldt-Uni, ins Endspiel.
Endspiel: Leese — Enke 6:2; 7:6,

Die Finalisten im Einzel schmiickten sich
auch mit Meisterehren im Donnel: Kis-
sal/Semjow gegen Kleinschmidt/Tannen-
berg (Einheit Mitte), die nach beweg-
tem Spiel Hackemesser Henze (EAW)
ausgeschaltet hatten, durch Abbruch bei
5:2; LeesefPeglan durch ein 6:4, 7.5
gegen Enke/Hoffmann.

Zu den gern gesehenen Zaungisten der
Berliner Seniorenmeisterschaft gehdrten
der Verbandstrainer Dieter Banse, Dr.
Brigitte Hoffmann. Rudolf Hollaender

beiden Tagen hatten mafigeblichen An-
teil am Gelingen der Veranstaltung.
Welche Schwachpunkte bemerkte der
Chronist? Die morgendliche Piinktlich-
keit war nicht jedermanns (und jeder
Frau) Stiarke, Fufifehler waren bis in
die Endspiele hinein zu beklagen, die
Abrifideckel der Tennisbiichsen brauch-
ten wirklich nicht auf den Spielfeldern
liegen zu bleiben, und unter den Pau-
senplitzen der Turnierteilnehmer soll-
ten nicht gar so viele Zigareltenstum-
mel liegen. Denn eigentlich soll Tennis
ja etwas mit Sport zu tun haben.
Welche Fragen zeichnen sich ab? Wird
sich angesichts der , Altersexplosion” die
Berliner Senioren-Mannschaftsmeister-
noch in der bisherigen Weise durchfiih-
ren lassen: Entspricht der Modus der
Berliner  Senioren-Mannschaftsmeister-
schaft noch den Wiinschen und Erfor-
dernissen? R. Gr.

{Fortsetzung von Seite 6)

Jugendmeisterschaft in Ahlbeck

Die Endspiele

Madchen-Einzel: Schwarz — Nef 2:6, 7:5, 6:2

Beate fithrte 6:2 und 5:3, bei 5:5 lag sie 40:15 vorn, die
Sensation lag in der Luft, doch schaffte es wieder einmal
Sicherheit und Routine. Ines war in diesem Endspiel tiber-
angstlich. Die Balle hatten weder Lange noch Druck, dic
Beine wollten auch nicht so recht, es gelang anfangs nichts,
Beate ‘zeigte, wie schon bei der gesamten Meisterschaft,
eine enorme Leistungsstirke. Tempo, Harte, wirkungsvolles
Stop-Lob-Spiel, ausgezeichnete Flugschlage. Sie ging un-
belkummert in den Kampf Als sie aber unmittelbar vor
ihrem grofiten Triumph stand (6:2, 5:3) wurde nun sie zu
angstlich. Und so kam ¢s doch noch zum erwarteten Titel-
gewinn der Favoritin.

Jungen-Einzel: Lichtenfeld — Krohn 4:6, 6:1, 6:4

Wiirde Ralf seinen Gegner Jorg von der Grundlinie aus-
zuspielen versuchen oder am Netz die Punkte sammeln?
Wiirde das Endspiel 40 oder 50 Minuten dauern? Zu stark
hatte der Herkules aus Leuna bisher gespielt! Doch es
kam anders- Ralf ging im ersten Spiel mit dem Aufschlag
zum_ Netz, Jorg passierte stark bzw. zeigte der Meister-
schaftsfavorit klagliche Flugschlage. So blieb Ralf an der
Grundlinie kleben und fabrizierte ein miides Grundlinien-
spiel, etwas, was er eigentlich gar nicht kann. Und so
qudlten sich bei grifiter Hitze beide von Spiel zu Spiel.
Zwischendurch flackerte es hier und da auf, man sah feine
Spielziige, aber eben viel zu selten. Beide kénnen weitaus
mehr, als sie hier zeigten, 4:3 fithrte Jorg Krohn im drit-
ten Satz. Obwohl er bei seinen wenigen Aufenthalten am
Netz dort zum Teil stark spielte, blieb er hinten. Ware er
vormarschiert, wer weifi?

Midchen-Doppel: Schwarz/Reimer — Schneider/Vater 6:2,
‘i:fl4 6:3

Brita kampfte von der Grundlinie, Ines zeigte sehr viel
Ubersicht am Netz, Unser Kindermeisterpaar fand nicht die
starke Form der vorangegangenen Kampfe. Die Meister-
schaft ging ja dber mehrere Tage, und so zeigten sich Er-
miidungserscheinungen.

Jungen-Doppel: Krohn/Hansen — Lichtenfeld/Seebach 3:6,
6:2; 6:2

Anfangs waren Krohn/Hansen nicht in der Lage, Ralf aus-
zuschalten, alles auf den schwicheren Spieler zu spielen,
Dach nach und nach gelang dies dem ausgeglicheneren Paar
immer besser. Ralf wurde miide, konnte nicht mehr fir
zwei kampfen; der zweite und dritte Satz war eine klare
Angelegenheit fiir das neue Meisterpaar.

Gemischtes Doppel: Sanger/Lichtenfeld — Schwarz/Hansen
7:6, 4:6, 6:0

3:0 und 4:1 gingen Ines/Olaf schnell in Fihrung. Thre Geg-
ner knallten ohne Sinn und Verstand. Bei Sangers I.v\.uf-
schlagspiel (6:5) hatte Olaf Satzball, doch vergab er diesen
mit einem schwachen Flugschlag. Im zweiten Satz verlor
Ralf beim 4:4 seinen Aufschlag (Tie-Break 7:1 fiir Andrea/
Ralf); danach gewann Olaf ganz sicher seinen 6:4. Im drit-
ten Satz kamen die Titelverteidiger, die Gegner schienen
erschopft, 6:0. In diesem Endspiel gewann Ralf sechsmal
den Aufschlag, verlor einmal. Olaf hatte fiinfmal gewonnen,
dreimal verloren, Andrea viermal gewonnen, zweimal ver-
laren, Ines dreimal gewonnen dreimal verloren.

Die dritten Plalze im Einzel: Schneider — Reimer 6:2, 6.2,
Janetzky — Hansen 6:4, 6:4.

Hervorzuheben der 6:4, 6:4-8ieg von Grit Schneider iber
Andra Singer, das 6:7, 6:3, 6:0 von Nef Gber Trettin (Beate
lag 6:7, 0:3 hinten und gewann 12 Spiele hintereinander),

Einmaliges geschah im Spiel Janetzky — Abendroth, Ma-
thias Abendroth zog bei 0:6, 0:2 zuriick, er hatte Keine
Schidger mehr — alle entzwei. So wie er spielt...

Was ist besser: Holz oder Metall? Holz (Schwarz, Lichten-
feld) war iber Metall (Nef, Krohn) erfolgreich. Eine Ten-
denz, wie wir sie auch bei der Weltklasse feststellten!

Und wie war das Niveau? Bis zu den Endspielen lag das
Niveau, glaube ich, etwas iiber dem des Vorjahres, Die
Endspiele aber brachten nicht das, was man erwartete,
Auf jeden Fall gehen von der Spitze nur Ines Schwarz und
Ralf Lichtenfeld ab, in den kommenden Jahren sollte es
daher zu einer Leistungssteigerung unserer Spitze kommen.
Stark nach vorn haben sich vor allem hier die Madchen
Nef, Schneider und Vater gespielt; die zur Kinderklasse
zdhlenden, Apel und Teichert dirften auch bald ganz vorn
landen.

Bei den Jungen hingegen werden wohl auch im kommen-
den Jahr die Asse Krohn, Janetlzky und Hansen den
Meistertitel untereinander ausfechten, wenn sich auch die
noch 1979 bei den Kindern gestarteten Wehnert und Dusel!
verbessert zeigten,

Die Meisterschaft der Jugend wurde von der Sektion Auf-
bau Ahlbeck hervorragend ausgerichtet. Ein besonderes
Lob gilt vor allem der Familic Krohn; die schon seit Jah-
ren dazu beitrdgt, dafi es in unserem Tennissport bergauf
geht. Konrad Zanger

Platz 1-16

Méddchen Jungen
1 Schwarz Lichtenfeld
2 NeB Krohn
3 Schneider Janetzky
4 Reimer Hansen
5 Sdnger Vater
6 Vater Abendroth
7 Hackemesser Bollwinkel
8 Trettin Kohles
9 Gerber Lochmann
10 Apel Stoll
11 Rosenkranz Simon
12 Schuster Dusel
13 Dorschel Wehnert
14 Johannes Dittmar
15 Teichert Petermann
16 Peil Rahlig

Fortsetzung Seite 3

Schiedsrichtern des DTV der DDR
steht die Aufgabe, im Wetrbc\\'crll\
des DTSB .Sportstafette X. Partei-
fag" gute Leistungen zu erzielen,
einen wiirdigen Beitrag zur Vorbe-
reitung und Durchfithrung des X
Parteitages der SED zu leisten.
Deshalb gilt es, die Zeit der Vor-
bereitung und Durchfithrung der
Wahlen zu nutzen, um {iber den
Beitrag jedes einzelnen, jeder Mann-
schaft und Sekhon zu beraten; je
konkreter wund abrechenbarer —
desto besser.

Denn auch wir, die Tennissportler
der DDR. wollen mit erfallten Sport
plinen und guten Leistungen die
auf das Wohl des Volkes, die Er-
haltung und Sicherung des Friedens
gerichtete Politik der Sozialistischen
Einheitspartei Deutschlands tatkraf-
tig und ideenreich unterstitzen.




Uigr erfolgreiche THelverleidigungen, aber dennogh Ueberraschungen

Auch unmittelbar nach dem grofen Sportereignis Olympia
hatten die 32. DDR-Meisterschaften ihre Anziehungskraft
nicht verfehlt. An den vier Tagen der Titelkimpfe war die
Traditionsanlage von Aufbau Siidwest Leipzig Treffpunkt
der Tennisfreunde aus nah und fern, die auf den Wegen
bis in die Endspiele viel Spannung und iiberraschende Er-
gebnisse erlebten, wenn auch zum Abschluf Sensationen
ausblieben, In vier der fiinf Konkurrenzen gab es erfolg-
reiche Titelverteidiger, und die Meisterschaften des Jahr-
gangs 1980 standen wieder im Zeichen eines Mannes, des
gerade 27 Jahre gewordenen Wahl-Magdeburgers Thomas
Emmrich, Uberlegen wie eh und je sicherte er sich alle drei
moglichen Titel — im Méanner-Einzel nun schon zum elften
Male in Reihenfolge, im Minner-Doppel mit Thomas Ar-
nold (insgesamt zum finften Male) und im Gemischten
Doppel mit Dr. Brigitte Hoffmann. Fiir die sonst so sieg-
gewohnle Brigitte aber sollte diese Meisterschaft im Mixed
die einzige in diesem Jahr bleiben, denn im Frauen-Einzel
setzte sich Christine Schulz durch und sorgte damit fiir den
einzigen Titelwechsel, Dazu war Christine wie schon im
Vorjahr auch im Frauen-Doppel mit Ines Schwarz erfolg-
reich.

Viele Uberraschungen,
aber Thomas Emmrich souverdn

Als nach dem Donnerstag, dem Auftaktspieltag der Mei-
sterschaften, nach den beiden ersten Runden im Minner-
Einzel die lelzten Acht feststanden und eine erste Bilanz
gezogen wurde, mufite man fast schon befiirchten, daf der
Jahrgang 1980 noch weniger Uberraschungen als die voran-
gegangenen bringen wiirde. Durchweg alle acht geselzten
Spieler erreichten das Viertelfinale — das gab es schon
lange nicht mehr. Dabei hatten zwar die Nachwuchsspieler
Ralf Lichtenfeld (18) gegen den Wernigercder Rolf-Jiirgen
Brunotte und Steffen John (20) gegen Hans-Jiirgen Poschk
aus Cottbus drei S3tze zu spielen, aber ihre Siege in der
1. Runde waren doch letztlich ungefihrdet, Im zweiten
Durchgang machten beide dann auch mehr Dampf auf, als
sie gegen den 15jdhvigen Ahlbecker Thomas Janetzki, der
in den Plazierungsspiclen mit seinen Siegen gegen Olaf
Baum und Klaus Pluhm noch Fir viel Furore sorgte, und
gegen Klaus Kretschmar zu ganz Klaren Siegen kamen,
Dennoch schien einer, der in den letzten drei Jahren immer
Bronze im Einzel erkampft hatte, eine Niederlage nicht
mehr abwenden zu konnen: Wolfgang Backhaus. Der in-
zwischen 34jahrige Dresdener, mglicherweise doch durch
eine Fufverletzung, die er sich im letzten Oberliga-Punkt-
spiel gegen Motor Mitte Magdeburg geholt hatle, gehandi-
capt (dadurch Trainingsausfall und Nichtleilnahme bei den
Berirksmeisterschaften sowie in Friedrichshagen und Zinno-
witz) befand sich gegen den Leipziger DHfK-Spieler Stef-
fen Fiedler auf der Verlicrersirafie. 5:3 fithrte Steffen im
dritten Satz und hatte dann bei 6:5 drei Matchbille, von
denen der erste cin sogenannter .EXmeter” war. Aber
Backhaus wehrte ab, so dafi es nun tatsachlich noch zum
E'fmeterschiefien kam. Al Fiedler hier schon mit 4.0
fihrte, glaubte selbst ich nicht mehr an eine Wende”,
meinte Backhaus danach. Doch sie kam wvor allem deshalb,
weil Fiedler nun selbst Fehler auf Fehler und selbst keinen
Punkt mehr machte. So gewann Backhaus das Tie-Break
noch mit 7:4. Von den ibrigen Gesetzten brauchte aber
nur der Zeitzer Rudolf Weise gegen den gut betinnenden,
dann aber vor allem konditionell abbauenden Karl-Heinz
Schwink drei Satze.

Diesem wenig aufregenden Beginn (sieht man einmal von
Backhaus gejen Fiedler ab) folgte ein Viertelfinale, das so
reich an Uberraschungen war wie kaum eins in den letz-
ten Jhren, Aufier der Nummer 1 (Emmrich) platzten alle
auf den ersten vier Positionen geselzten Spieler. An die
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Spitze mufj dabei fraglos der 7:5, 6:4-Sieg von Ralf Lichten-
feld gegen Thomas Arnold gesetzt werden. Der 18jdhrige
Leunaer bot hier eine imponierende Partie, die immer wie-
der den starken Beifall der viclen Zuschauer hervorvief,

Lichtenfeld suchte wie erwartet im Angrniff sein Ziel zu
erreichen, wobei sein harter Aufschlag und sehr starkes
Flugballspiel seine besten Waffen waren. Dabei verfiel er
jedoch nicht in den Fehler, das Tempo zu iberzichen, was
das eigenc Risiko zu stark erhoht hatte. Vielmehr ver-
leitete auch er Arnold zu Fehlilern, die der Wahl-Magde-
burger an diesem Tage uberreichlich machte, Vor allem
Arnolds Vorhand kam sehr schwach, und folgerichtig war
sie Lichtenfelds bevorzugter Anspielpunkt. Eine Leistung
von Lichtenfeld, die die Hoffnungen, die schon worher ge-
nihrt worden waren (z. B, in Zinnowitz), untermauerten:
Doch gleichermaBen tauchte die Frage nach den Leistungs-
schwankungen bei Arnold zwischen Einzel einerseits sowie
Doppel und Mixed andererseits erneut auf. Steffen John
war gegen Dr. Bernd Dobmaier (NMummer 4) vor allem
durch. dic Angriffsstarke der dominierende Spieler und
gewann, auch in dicser Klarheit, verdient (6:2, 6:4). Und
schlieflich erwischte es hier Wolfgang Backhaus ENumt:m:-r
3). Gegen den routinierten Richter gelang es ihm nicht
noch einmal wie vorher gegen Fiedler, von der .Schipps
zu springen”. Vielmehr stellte sich der inzwischen 37 |ar1hgc
Richter, der eher noch listiger geworden ist, noch einmal in
beeindruckender Verfassung vor und hatte Backhaus beim
6:3, 6:3 stets im Griff,

Ein Nachwuchsspieler sogar
im Endspiel

Nach diesem Viertelfinale mufite man einen unserer beiden
in den letzten Wochen so erfolgreichen Nachwuchsspieler
sogar im Endspiel erwarten, Steffen John konn'e es kaum
sein, 'denn ihn fihrte der Weg schon im Halbfinale auf
Thomas Emmrich. Unser Rekordmeister lief sich hier er-
wartungsgemafi nichts vormachen, doch John muf bestatigt
werden, dafi er trotz der klaren Niederlage (3:6, 0:6, 2:6)
qut spielte. Er suchte gegen Emmrich den Angriff.

Wesentlich spannender verlief das zweite Halbfinale, und
hier glaubte man, daf Lichtenfeld gegen Altmeister Richter
berechtigte Chancen haben wiirde, Doch als nach exakt 140
Minuten das Spiel nach wier Satzen zu Ende gegangen
war, verliefi Richler als ziemlich klarer 3:6, 6:4, 6:2, 6:1-
Sieger den Platz. Es war ein Erfolg des grofen Taktikers
gegen einen wesentlich unerfahrencren Spieler, wobei man
auch Lichtenfeld bescheinigen muf, daf er keinesfalls
~falsch” gespicit hat. Natirlich mufte der Leupaer auch
in diesem Spiel auf den Trumpf .Angriff* selzen: es ge-
lang ihm nur im von ihm gewonnenen ersten Satz. Dann
wurde die Fehlerquote gegen das so variationsreiche Spiel
von Richter viel zu grofi. Richter selbst lief sich auch 4-ur|:h
den von ihm verlorenen ersten Satz nicht von seiner
Marschroute abbringen. Sie bestand zum einen darin, selbst
anzugreifen, ,um Lichtenfeld damit in Zugzwang zu brin-
gen”, zum anderen aber, .ihn zu Fehlern zu verlocken”.
Vor allem mit dem starken Schnitt der meisten Richter-
Bille, mit vielen gelungenen Stoppbillen, kam Lichtenfeld
letztlich nicht zurecht Dazu lief er sich immer wieder ver-
bliiffen, als Richter mit geradezu sagenhafter Reaktion
am Netz, vom Leunaer schon ,tot* geglaubte Bille doch
noch erlangte und daraus oft selbst einen Punkt machte.
-Reaktion gehdrt schon dazu, in erster Linie ist es aber
eine Konzentrations- und damit Konditionsfrage. Man muf
standig mitdenken, die Aktionen des Kontrahenten ,vor-
ahnen’ — das ist schon die halbe .Miete’. Und gerade an
Kondition fehlte es mir an diesem Tage nicht, ich glaube,
dafy ich selbst einen fiintfen Satz noch miihelos iiberstan-
den hitte”, sagte Richter nach diesem Sieg, der ihn zum

—

dritten. Male nach 1971 und 1972 in ein Einzel-Finale
brachte,

Dzjf} dieses Finale dann zu einer klaren Sache fiir Emmeich
wiirde, stand praktisch schon vor dem ersten Ballwechse]
fest. Dem hohen Tempo, der Angriffswucht Emmrichs hatte
Richter erwartungsgemif nichts Gleichwertiges entgegen-
zusetzen. So errang Emmrich seinen elften Eil]zci-T‘iLL“! in
Rethenfolge sogar am klarsten von allen, namlich nach nur
51 Minuten mit 6:2, 6:0, 6:2,

Niveau bei den Frauen lieB erneut
zu wiinschen librig

Die Spielé im Frauen-Einzel waren ein echtes SEpiegelbild
unserer gegenwartigen Situation. So konnten Uberraschun-
gen wie bei den Mannern eigentlich von vornherein nicht
erwartel werden. Die Nachwuchsspielerintien sind noch
nicht so weit, um die ,Grofen” zu fordern. Und leider feh-
len gegenwartig bei den Frauen die dlteren AnschluBkader
(vergleichsweise bel den Mannern Namen wic Richter, Dr.
Dobmaier, Backhaus, Weise, Schwink und andere) nahezu
vollig. So war das Eindringen von Titelverteidigerin Dr
Brigitte Hoffmann, Christine Schulz, Ines Schwatz und
Christine Walsch in das Halbfinale fast programmiert. Und
50 kam es dann, ohne dafi diese Spielerinnen auch nur an-
nahernd Gefahr liefen, ausgebotet zu werden. Ebenfalls die
Vorschlubrunde verlief ohne Uberraschungen, obwohl sich
hier schon zeigte: daf sich Dr. Brigitte Hoffmann nicht in
allerbester Form befand. Gegen die keinesfalls iber-
zeugende, vor allem viel zu dngstliche Ines Schwarz hatte
die Berlinerin cinen Satz lang erstaunlich viel Miihe, ehe
der 7.5, 6:3-Sieg von Dr. Brigilte Hoffmann feststand. Vor
allem die Fehlerhaufigkeit liefi fiir Brigitte im Endspiel
nichts Gutes ahnen. Ungefdhrdet war dagegen Christine
Schulz beim 6:3, 6:2 gegen Christine Walsch, wenngleich
die knapp 20jahrige Stahnsdorferin cbenfalls einige An-
laufzeit brauchte, dann aber im zweiten Satz klar domi-
nierte,

Im Endspiel hatte es nur in der Anfangsphase fir kwrze
Zeit einmal den Anschein, als ob Dr. Brigitte Hoffmann
ihren Titel erfolgreich verteidigen kénnte, 3:1 fihrte die
1979¢r Meisterin, doch wvon diesem Zeitpunk: an war
Christine Schulz eindeulig der .Chef” auwf dem Platz, Ein-
mal thren Rhythmus gefunden war sie eindeutig auf der
Siegerstrafie. Thre taktische Linie bestand darin, méglichst
wenilg Fehler zu machen und Brigitte lang auf der bekannt-
lich schwacheren Vorhandseite zu halten. Und diese Taklik
ging voll auf, reichte, um mil 6:3, 6:3 so klar wie kaum
von einem Experten fur moéglich gehalten, den Titel zu
erkampfen. Dr. Brigitte Hoffmann verstrickte sich namlich
immer mehr in Fehler, fand so nie zu ihrer Selbstsicher-
heit und kam mithin tberhaupt nicht zum Angriff, Aber
nur im Angriff — das hatte das vorjahrige Endspiel ge-
zeigt — hatte ihre Chance bestanden.

Doppel-Titel an Favoriten

In den drei Doppelkonkurrenzen gab es die Favoritensiege
der Vorjahrsmeister, Dabei kam allerdings bei den Man-
nern im Viertel- und Halbfinale wieder wviel Spannung auf.
Zugleich erlebten hier die im Einzel so erfolgreichen Ta-
lente Ralf Lichtenfeld und Steffen John die empfindlichste
Enttduschung. .Gerade fiir das Manner-Doppel hatten wir

uns so viel vorgenommen”, meinten beide verdutzt, als
thnen schon im Viertelfinale von den Leipzigern Karl-Heinz
Schwink und Klaus Krelschmar mit 6:4, 2.6, 6:3 ein deut-
liches Stoppzeichen gesetzt wurde, Dieses Doppel mit dem
Routinier Schwink (39, damit zugleich altester Teilnehmer
dieser Messterschaften) und dem _Heifisporn” Kretschmar
(20) erwies sich in dieser Begegnung wieder einmal als
eine sehr erfolgreiche Mischung und kam vallig verdient
zu diesem Erfolg. Vielleicht wurde er etwas begiinstigt da-
durch, daf Lichtenfeld an diesem Tage schon das schwere
Einzel gegen Arnold und dazu zwei Mixed in den Knochen
hatte, geschmalert konnte der Sieg der Gegner dadurch
nicht werden, So sahen unsere beiden Talente die Sache
auch ganz richtig: .Verloren haben wir das Spicl selbst
Wir machten wohl den Fehler, fast nur zu bolzen .anstatt
zi variieren. So liefen wir Schwink/Kretschmar, die grof
artig  spielten, erst richtlg in Schwung kommen.” Wie
Schwink! Kretschmar belzukommen ist, das bewiesen in
Halbfinale Richter/Dr, Dobmaier. Vielleicht erwischten
Schwink/Kretschmar vor der grofien Kulisse auf dem M-
Platz einen rabenschwarzen Tag, doch boten die Orts.
rivalen eine Lehrstunde vor allem in punkto Taktik. Nicht
blofies Anrennen war das Molto von Richter Dr. Debmaier,
die immer abwechselnd das Tempo forcierten und wieder
drosselten. Lobs und Stops, einmal hart und einmal weich
— und Schwink/Kretschmar waren vollig auBier Tritt. 6:4,
6:3, 6:1 Fir Richter'Dr. Dobmaier — ein Ergebnis, das man
nach dem Vortage fir unmaglich gehalten hatte. Das zweite
Halbfinale brachte den erwarteten 6:2, 6:2, 6:3-Erfolg von
Emmurich{Arnold gegen die Verlegenhe rung Backhaus/
Weise, deren beide etatmifige Partner (Taterczynski bzw
Weil) wegen Verletzungen nicht mit dabei sein konnten.
Und im Endspiel dominierten EmmrichfArnold gegen Rich-
ter/Dr. Dobmaier mit 6:0, 6:2, 6:1 noch klarer.

Sowchl zahlen- als auch leistungsmafig war das Frauen-
Doppel am schwichsten besc zumal hier Dr, Brigitte
Hoffmann nicht mitspielle. So war ¢s far die, die die Aus-
losung vorzunchmen hatten, schon schr schwer, hinter den
Titelverteidigern Christine Schu!z'Ines Schwarz noch drei
setzungswiirdige Paare zu finden. Und wie sollten sie
dann auf die Nummer 2, 3 und 4 verteilt werden? Schon
die erste Runde zeigte die ganze Misere, als die auf 2 ge
setzten Christing Walsch und Jutta Hoberg gegen die Zu-
fallspaarung Sonja Feldhahn (22) aus Rostock und die
13jahrige Grit Schneider (Schwedt) mit 3:6, 3.6 scheiterten
Und dieses Doppel wiire fast sogar ins Endspiel gekommen,
denn nur hauchdinn mit 6:2, 4.6, 6:7 verloren Feldhahn/
Schneider gegen die noch jugendlichen: Beafe Nef (16) und
Andrea Sanger (15). Dennoch verschnte das Endspiel mit
vielem, was man vorher in dieser Konkurrenz geschen
hatte. Ja, die Partic Schulz/Schwarz gegen NeB/Singer
wurde sogar zur spannendsten aller finf Endspiele. Dabei
begann es mit dem 6:1 fiir Schulz/Schwarz programmgemibh.
Ob sich danach die beiden Favoritinnen zu sicher fiihlten —
jedenfalls wurden die beiden Jugendlichen immer besser,
Im zweiten Satz boten Nef/Singer herzerfrischendes An-
griffstennis und gewannen 6:3. Auch der dritte Satz verlief
zundchst ‘sehr spannend, doch setzten sich schiehlich
SchulzfSchwarz mit 6:2 durch. Wegen der zahlenmifig
schwachen Besetzung ‘'mit nur acht Paaren war schon vor-
her festgelegt worden, daf im Frauen-Doppel der dritte
Platz ausgespielt wurde, So sicherten sich Heike Leese
(Einheit Berlin-Weifiensee) und Gerda Petzsch (TU Dresden)
mit einem 6:4, 6:2-Sieg gegen Feldhahn/Sanger Bronze,




(Fortsetzung von Seite 9)

Vier erfolgreiche Titel...

Schlieflich standen sich im Gemischten Doppel mit Dr. Bri-
gitte Hoffmann/Emmyrich und Christine Schulz/Arnold die
beiden Favoritenpaare im Finale gegenitber. Grofie [ber-
raschungen blieben auf dem Weg dorthin aus, denn die
3:6, 6:7-Niederlage der Vorjahrsdritten Christine Walsch/
Dr. Waldhausen im Viertelfinale gegen Sanger/Lichtenfeld
ist kaum als solche zu werten. Im Halbfinale waren dann
Dr. Hoffmann/Emmrich mit 6:4, 6:2 gegen Schwarz/Hens-
ger und Schulz/Arnold mit 6:2, 6:1 gegen Sdnger/Lichten-
feld erfolgreich. Als Schulz/Arnold im zweiten Satz ihren
Respekt abgelegt hatten, lieferten sie gegen Dr. Hoffmann/
Emmrich ein nahezu ausgeglichenes Spiel, So kam es im
zweiten Satz zum .Elfmeterschicfien” einen Satzverlust aber
brauchten Dr. Hoffmann/Emmrich nicht zu notieren (6:3,
7:6). Es ware ja auch der einzige von Emmrich im gesam-
ten Verlauf der Meisterschaft gewesen . ..

Alles bestens
Organisation und Wetter

Wie schon in den Jahren zuvor klappte es auch diesmal in
Leipzig bestens, Das begann bei der perfekten Organisa-
tion, die in diesem Jahr wiederum unter der Leitung des
bewahrten Heinz Tecklenburg stand, der dabei von seinen
tiichtigen Frauen — Lucie Feser, Gisela Helah und Hanne-
lore Ruth — bestens unterstiitzt wurde. Planmafig alle
Spielansetzungen von Hans Rudger und seinen beiden Hel-
fern HansJiirgen Mehner und Roland Richter, die in-
jwischen ebenfalls erfahrene Hasen auf diesem Gebict ge-
worden sind. Und die Plilze befanden sich in einem guten
Zustand, wobei im Platzarbeiterkollektiv erstmalig auch
ein junger Berliner Sportfreund tig war. Oberschieds-
richter Wolfgang Meisel brauchte nicht einzugreifen, was
ihm und den Aktiven das beste Zeugnis ausstellte. Und
schlieflich mufi auch vom Wetter die Rede sein, das in die-
sem Jahr nach der Wasserschlacht von Zinnowitz doch noch
ein Einsehen mit den Tennisspiclern hatte. An keinem der
vier Meisterschaftstage mufte auch nur ecinmal unter-
brochen werden,

Stimmen der Einzel-Finalisten

nach dem Endspiel

Thomas Emmrich: .Wenn ich ganz ehrlich bin, dann hatte
ich Hans-Joachim Richter am allerwenigsten im Finale er-
wartet. Damit will ich seine Leistungen auf gar keinen Fall
schmdlern, im Gegenteil — ich ziehe vor ihm den Hut. Den-
noch hatte ich mich vorher moralisch auf ein Endspiel ge-
gen meinen Doppelpartner Arnold eingestellt, und als die-
ser dann an Lichtenfeld gescheitert war, glaubte ich, der
Leunaer konnte es schaffen. Ich glaube, daf ich im Finale
meiner Favoritenrolle gerecht geworden bin, denn ein so
klares Ergebnis mufi man gegen den ,Fuchs' Richter erst
einmal herausspielen.”

Hans-Joachim Richter: .Auch nach den Siegen gegen Back-
haus und Lichtenfeld, uber die ich mich sehr gefreut habe,
weil hier meine gewidhlte Taktik jeweils vollkommen auf-
ging, hatte ich mich far das Endspiel keinen Illusionen
hingegeben. Ich wollte wenigstens ectwas das Tempo aus
Emmrichs Spiel nehmen, aber vergebens.”

Christine Schulz: ,Das ist mein bisher wertvollster Titel-
gewinn, denn als ich vor zwei Jahren schon einmal Meiste-
rin war, fehlte Dr. Brigitte Hoffmann wegen Verletzung.
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Im Vorjahr nun war ich im Endspiel gegen sie unterlegen

und diesmal nun der so glatte Sieg. Natiirlich hatte ich mir
eine Chance ausgerechnet, aber dafi es dann so glatt gehen
wiirde — nein, daran hatte ich auch im Traum nicht ge-
glaubt. Dabei ist meine taktische Linie voll aufgegangen,
lang und sicher zu spielen. Wenn moglich, spielte ich Bri-
gittes bekanntermafien schwachere Vorhandseite an. Nun
ist es natirlich mein Ziel, fir einige Zeit Nummer 1 zu
bleiben und international erfolgreicher zu spielen. Dazu
mufi ich vor allem den Aufschlag verbessern und mit mehr
Tempo spiclen und Angriffswucht in die Schlage bekom-
men.”

Dr. Brigitte Hoffmann: ,Ich wufite von vornherein, daf ich
nur dann meinen Titel erfolgreich verteidigen konnte, wenn
ich angreife. Doch dazu kam ich tberhaupt nicht, weil ich
vorher schon Fehler machte und deshalb nicht zur Selbst-
sicherheit fand. Trotzdem: Christines Sieg war verdient.”

Mianner-Einzel 1. Runde: Emmrich — Hansen 6:2, 6.2, Schroder —
Urbach 2:6, 3:6, Schwink — W. Glick 6:0, 3. Schmeling — Weise
4:6, 4:6, S John — Poichk 6:2, 612, 6:3, Kretschmar — Krohn 6:2,
Junghlinel — Abendroth 6:2, 0:6, 6:3, Wegner — Dr. Dobmaier
6, 5:7, Backhaus — H G. Glick Backhaus o, Spicl, Schneider —
S, Fiedler 3:6. 75, 2:6, Hensger — Pluhm 4:6, 4:6, Giese — Richter
0.6, 1:6, Lichtenfeld — Brunolte 2.6, 6:3, 6:1, Dr. Whaldhausen —
Janetzky 3:6, 3:6, Baum — Zeh 62, 6:2, Funk — Arneold 1:6, 2.6,
2. Runde: Emmrich — Urbach 6:1. 6:2, Schwink — Weise 7:6. 146,
John — Kretschmar 6:1, 6.3, Junghinel — Dr. Dobmaier 2:6, 2:6,
Backhaus — Fiedler 6:7, 6.3, 7:6, Pluhm — Riduer 0:6, 5:7, Lich
tenfeld — Janctzky 6:3. 6:2, Baum — Arnold 1:6, 6:7.

3. Runde: Emmrich — Weise 6:4. 6:4, John — Dr. Dobmuier 6:2.
6 4. Backhaus — Richter 3.6, 3:6. Lichtenfeld — Arnold 7:5. 64
Vorschiufrunde : Emmrich — John 6:3. 6:0, 6:2. Lichtenfeld — Rich-
ter 6:3, 416, 2:6, 116,

Endspiel : Emmrich — Richter 6:2, 6:0, 6:2.

Frauen-Einzel Vorrunde: Schneider — Petzold 6:0, 6:1, Hackemesser
— Walsch 16, 336, Schwarz — Bredefeld Schwarz o Spiel, Kraemer

Reimer 36, 246,

1. Runde: Schulz — ‘Sanger 6:2, 6:2, Wendel — Leese 1:6, 0:6,
Petzsch — Vater Petzsch o, Spiel, Schneider — Walsch 26, 156,
Schwarz Rpimer 6:1, 6,0, Feldhahn — Nefi 3.6, 2:6, Hoborg —
Walther 3.6, 6:2. 6:1, Wahlmann — Dr. Hoffmann 1:6, 0i6.

2. Runde: Schulz — Leese 6:4, 6.3, Petzsch — Walsch 5.7, 3:6.
Schwarz — Nifj A2, 6:2, Hoberg — Dr. Hoffmann Z:6, 0.6,

Vorschlufirunde: Schulz — Walsch 6:3, 6:2, Schwarz — Dr. Hoffmann
3i7. 36

Endspiel : Dr. Hoffmann — Schule 316 3.6

Minner-Doppel 1. Runde: Junghinel/Pluhm — Wegner/Schaeider 67,
75, 6.3, Hensger/Urbach — Pdichk/Baum 6:4, 6:2, Janectzky/Abend-
roth — Backhaus/Weise 3:6, 3:6, John/Lichtenfeld — 'Giese Schmet
6:4. 6:2, Funk/Zeh — Krotschmar/Schwink 1:6, 1.6, Hansen Erohn' —
Brunotte Dr, Waldhausen 6:4, 4:6, 5.7, Glick/Schroder — Dr. Dob
maier/Richter 0:6. 2:6.

2. Runde: Emmrich/Arnold — Junghinel Plulim 6:0, 6:3, Hensger/
Urbach —  Backhaus/Welse 2:6, 6:4, 3:6, John Lichtenfeld — Kretsch-
mar/Schwink 4:6, 6:2, 36, BrunotteDr. Waldhausen — Dr. Dobmaier|
Richter 7.6, 2:6, 1:6.

Vorschlufrunde: Emmrich/Amold —  Badkhaus/Weise 6:2. 6:2, 63,
Kretschmar/Schwink — Dr. Dobmauer/Richter 4:6, 3.6, 116,

Endspicl: Emmrich/Arnold — Dr. Dobmaier/Richter 6:0, 6:2, 611
Frauen-Doppel 1. Runde: Schulz'Schwarz — Hackemesser Reimer 6.0,
64, Kraomet Wahlmann — Petzsch/Lecse 1:6, 4.6, WindelWalther —
Sanger/Nef 36, 416, Feldhahn Schneider — Hoberg Walsch 6:3, 63

Verschlufirunde s Schulz/Schwarz — Petzsch/Leese 630, 6:1, Sanger Nefy
— Feldhahn Schneider 2:6, 6:4, 716,

Endspiel: Schulz/Schwarz — Sanger Nefi 6:1, 316, 6:2.

Spiel um den 3. Plats: Petzsch/Lecse — Feldhahn/Schneider 6:4. 6.2
Gemischte: Doppel Vorrunde: Petzold Fank — Walther Fiedler 146,
4.6, Wendel Giese — Kraemer, Pluhm 634, 4.6, 1.6,

1. Runde: Dr. Hoffmann/Emmrich — Wahlmann/Kretschmar 6:1. 6:2,
Reimer ScheBder — Leese Hansen 306, 0:6, Petzsch/Weise — Walther
Fiedler 6:1, 6:1, Heberg/Brunotte — Schwarz/Hensger 46, 2:6,
Walsch Dr.  Waldh — Hach er/Weaner 6:2, 6:2, Kracmer/
Pluhm — Singer Lichtenfeld 2:6, 2.6, Schneider/Janctzky — Nef/
Krohn 6:2, 6:3. Feldhahn Urbach — Schulz'arnold 2:6, 4:6.

2. Runde: Dr, Hoffmann Emmrich — Leese Hunven 6:1, 61, Potesch/
Weine — SchwarzfHensger 7:6, 4:6, 4.6, Walsch/Dr, Waldhausen —
Sanger/Lichtenfeld 3:6, 6.7, Schneider Janetzhky — Schulz fArnold 3i6;
236,

Vorschlufirunde: Dr. Hoffmann/Emmrich — Schwarz Hensger 6.4, 6:2,
Singer/Lichtenfeld — Schulz/Arnold 2:6, 1:6:
Endspiel: Dr. Hoffmann Emmrich — Schulz/Arnold 6:3, 7:6.

Dresden

In den vergangenen Jahren war die Teilnehmer-
zahl der Frauen so schwach, daf der BFA Dres:
den fir 1980 cinen Beichlufi fufte, nach dem die
Sektionen  gezwungen werdon, mehr Frauen zo
melden. Oberliga, Verbandsliga und | Bezirksliga
missen  zwel,  Bezirksklassemannschaften  einen
Teilnehmer melden, sonst droht der Abstieg. Ein
vielleicht nicht sehr schner Beachlufi: er brachte
aber Erfolge! L

58 Manner und 44 Frauen kampflen um  die
Titel, wobei die Beteiligung noch besser  hatte
sein’ kdnnen. Heike Wagner (Studium) und Wolf-
gang Backhaus {verletzt) fehlten

Im Endspiel siegte Gerdn Petsth (TU) gegen
Andrea Singer [Medak) 6:0, 6.3 ‘Andrea war
erschreckend unsicher, Gerda hutte wieder einmal
eien guten Tag erwischt. Mit Sicherheit und- viel
Ubersicht kam sie zum Erfolg.

3. Plawe: Christine Paul (TU), Ulrike Schwerds-
ner (Med. Gorlitz)
Schnell hartes, variati idies Spiel erleb
die Zuschaver beim 62, 6:2-Erfolg. Steffon John
(TU) gegen Steffen Schmidt (Zittau), Eine pracht-
volle Werbung fiir den Tennissport

3, Plaizei Peter Gorks. Frank Walther (beide
Aufbau Dresden Mine)

Fraven-Doppel: Petsch/'Sanger — Albrecht/Rahrich
{Chemie Radebeul)

Minner-Doppel : Schmidt/Béhme (beide Zittan) —
Gorka Walther

Die Doppel‘Endspiele fielen ins Wasser,

Potsdam

Manner

1. Lok. Kirchmdser 2120
2. Medizin Potsdam 11 1832
3. TSV Stahnsdarf 1 15: 4
4. 5G Mahlow 1 12+ 6
5 TSV Stahnsderf IT 9: A
6. Aufbau Brandenburg I G610
7. Medizin Potsdam II1 312
8 Motor Hennigsdorf II 0118
Frauen

1. TSV Stahnedorf 11 20
2. Medizin Fotsdam 1 18: 2
3 Aufbau Brandenburg I 15: 4
4. Motor Siid Brandenburg 11 9:8
5. TSV Stahnsdorf 11T 9.8
6, Medizin Potsdam 1T 9. 8
7. 5G Bergfclde 312
8. Turbine Neuruppin 0:14

Frankfurt/Oder

Zum zweiten Mal trafen sich Madden und Jun-
gen aus dem Bezirk Frankfurt/Oder auf den
Tennisplitzen der ASG Vorwirts Strausbera, Das
bezirksoffens Turnier der Kinder ist den Anfan-
gern vorbehalten (sie dirfen  nicht linger als
#wel Jabre Tennis spielen) und soll zur Tradition
werden. Im Tmining Erlerntes im Wettkampf zu
erproben und zu festigen, schnell erste Turnier-
erfahrungen zu gewinnen — das sind die Ziele
In diesem Jahr vereinte das Turnier 30 Kinder
und sah bei den MiAdchen Anke Ebel (BSG Ga-
selan,  Fiirstenwalde) vor threr Klubkameradin
Susanne Licke und  Gabriele Georgi (ASG Vor-
wiirts Strausberg)  als Sieger. Fir die  .ganz
Klcinen™ unter den jungen Damen gab es sogar
ein B-Turnier, um sie nicht zu aberfordern.
Bei den Jungen gewann Stapel (BSG (Lok Frank-
furt/Oder) vor Hofmann (HSG Wissenschaft Ber-
nau) und Dietze (ebenfalls Frankfurt).
Aufteieh erhielten nicht nur die mit Lorbeer Ge-
krénten; viele werden nun prizisere Trainings-
zicle anvisieren, Vor allem: Es hat Spafi ge-
macht | .
a

Rostock, Schwerin,
Neubrandenburg

. er. Uniondliag, dbe. e Fention g3e):
Klasse der in einer Spicluni inigten’ dret

Aus den Bezirken

Nerdberirke, ging ¢s in diesem Jahr beim Kampf
ﬂn Aufsticg und  Klassenerbaly besonders — heify
T

Da  kem DDR-Liga-Abstelger cinruordnen  war,
wurde bel den Frauven der erneute Zwelkampf der
im vergangenen Jahr zweit- und drittplazierten
Mannschaftén von TSG Neustrelitz und HSG Uni
Routock erwartet. Doth in diesem Jahr hatten
die Newstrelitzer nicht ‘eine so ausgeglichenc Be
setzung gefunden. Die vielen mihsamen 5 :4-Siego
in dieser ausgeglichenen Staffel beweisen das.
So konnte dic junge Mannschafl der HSG Uni
ungefabirdet den zum Audfsticg in die DDR-Liga
berechitigenden Staffelsieg erveichon

Alle anderen Mannschaften mufiten iber minde-
stens awel Niederlugen quitt Dadurch ent-
stand - besondere Dramatik  beim Kampf um  den
Kiassenerhalt.

Einzig Greifswald konnte trotz grofien Einsataes
kein  Spiel fir sich ontucheiden, Die mit bisher
nur zwel Siegen vor dem letzten Spielthg am mei:
sen gefahrdeten Mannschaften Wismar und ITVE
Rouock sorgten durch Siege gegen Schwerin bzw,
Ahlbeck  sogar fir ein punktgleiches Viererfold
digser Mannschaften. Nun mufiten die Spiele un-
tereinander ber den zwelten Absteiger entschel-
den. Rostock und Wismoar hatten jeweils zwel der
Direktvergleiche gewonnen. So war das Splel zwi
scheén Schwerin und Ahlbeck far den Abstieg be-
deutungsvoll, obwohl beide Mannschalten  auf
einen Sieg gegen die starken G hl

baukombinat Berlin zur Grundlage unseres Berich-
tes zu machen? Es heifit dort ‘dber den Stand des
Wettbewerbes :

Auf der Grundlage des Sportplanes der BSG fir
das Jahe 1980 wurde eingeschitzt, daf die Sektion
Tennis nach dem 1, Halbjahr bei der Durchfih-
rung des Wettk bes i gute Ergebni
erreicht und den Jahressportplan anteilmifig e
fallt und dbererfdllt hat. Damit ist die Voraus-
setzung dafir geschaffen, dafi bis zu den Wahlen
der Sektion bereits die Jahreszielstellang erreicht
werden kann

Im cinzelnen wurden folgende konkrete Ergeb-

nisse erzielt:

— Im Ziosammenhang mit den  sporipolitischen
Héhepunkten des Jahres 1980 wirde anlafilicn
des 35, Jahrestages der Befreiung gin Freund-
schaltstuenier mit sowjetischen Sportfreunden, dic
in unserer Scklion regelmafiig Sport treiben,
durchgefithrt, Aus dem gleichen Anlaf fand
eine Freundschaftsveranstaltung statt

— An der Kreis-Kinder- und - -Jugendspartakiade
nn?lm-n insgesamt 20 Kinder und Jugendliche
teil.

Dabei waorden folgende Ergebnisse erreicht:
3 erste Plitze7 h
Drei 1. Plitze, zehn 2. Plitze, ein 3. Platz, drei
4. und vier 5. Platze.
Funf junge Sportfreunde nahmen an der Bezirks-
kinde teil und } dort einmal Silber

Frouen verwelsen konnten Es ymf die Schweri
nerinnen.

Bei den  Minnern wurde allgemein die zweite
Ahlbecker Mannschaft  vorn  crwarter. Mit Dy,
Krohn und Glede konnte sie in diesert Jahr auf
awei weitere Spieler mit langjahriger DDR-Liga-
Erfahrung zurdckgreifen. Doch auch DDR-Liga
Absteiger Stralsund und  die  zweite  Mannschaft
der BSG ITVK Rostock zahlten zu den Faveriten.
Ahlbedk schefterte in voller Besetzung gleich beim
eriten Spiel in Schwerin mit 3.6

Zu diesem Zeitpunkt konnte noch keiner ahnen,
dafy dieser hohe Sieg das .Zanglein an der Auf-
stiegs-Waage™ sein  sollte. Stralsund brachie der
bis dahin siegreichien Schweriner Mannschaft mit
5.4 die erste Niederlage bei und verlor selbst mit
gleichem Ergebnis gegen Ahlbeck,

Dieses bis  zum  letzten  Spicltsg  punktgleiche
Spitzentrio wurde nody durch die Maonschaft der
HSG Uni Rostock gesprengt, die durch ihren 5:4-
Steg Stralsund auf den vierten Platz verdrangte

Die Mannschaft der BSG ITVK Restodk fanden
sich in diesem Jahr am Tabellenende wieder. Dic
dritte Mannschaft swand frihzeitig als Absteiger
fest, und auch die zweite sicherte sich erst am
letzten Spieltig durch ein 5:4 gegen Greifswald
den Klassenirhalt.

Tabellenstand

Uniongliga. Fraven

1. Uni Rostock 21 4548
2. Neustrelitz 18 37:26
3, Einheit Grevesmithlen 18 31:33
4. ITVK Rostock 11 17 33:50
5. Wismar 17 2835
6. Aufbau Ahlbedk 17 a5:28
7. Einheit Schwerin 11 17 2236 N
8. Wissenschalt Grelfswald 12 1649 A

Untonsliga Minner

1. Einhelt Schwerin 20 41:23

2, ‘Aufbau Ahlbeck 1T 2 43,20

3. Unl Rostock 19 38:24

4 Aufbau Stealsund 19 27:26 A

5. Wismar 17 3428 N

6. TTVK Rosteck IT 16 2637

7. Wissenschalt Greifswald 15 142N

8. ITVE Rostock II1 14 11:52
Blank

.
Berlin

Die Sektionswahlen zwischen September und No-
vember 1980 sollen Anlaf fir uns sein, auch ein-
mal iiber die Situation an der Basis unserés Ten-
nissportes xzu berichten. Was liegt naher, als ein
gonz les - 5 koll einer mittl

Tennissektion wie der von der BSG Wolnungs-

erringen,

— An der Kombinatsspartakiade des WBK anlifi-
lich des Tages der Bauarbeiter beteiligten sich
insgesamt 53 Sportfreunde, von denen 39 die
Bedingungen Fir das Sportabzeichen der DDR
ablegten.  Die  Beteiligung und die Qualitit
der Sportschau umserer Scktion wurden von
der BSG-Leitung positiv. cingeschitzt. Unsere
Sektion erreichte im Rahmen der BSG den
zweiten Platz,

— Bis zum 30, 6. 1980 wurden weitere 44 Sport
abzeichen erworben.

— Zur Festigung der i Jonal
hungen wird der vor h Tenni
kampf mut Montevane Stavby Praha vom 22
bis 24. 8, 1980 in Prag durchgefihit,

— Bis zum 30. 6. wurden durch Mitglieder der
Sektion insgesamt 1050 Stunden in der VMI

Spartbezie-

geleistet.

— Es st einzaschitzen, dal in  Verwirklichung
v sportpolitisch Aafeal e Kollakiivi-
tat der Scktionsleitung gesichert wurde und
die Mehrzahl der gewshl Talt b

der thre Aufgaben mit hoher Ver.unlwnrfung
wahrnehmen. Kritisch wurde beurtellt, dafj os

noch nicht immer gelungen wt, jedes einzelne
Mitglied der Sektion in die Lésung der im
Wettbewerb tell Aufgat einzuberich

sowie den Wettbewerh z:\rim\cn den  Mann-
schaften der Sektion zielgerichtet zu fihren

Es folgt die Einscha der Ergebni der
Rundenspiele und der Mafnahmeplan  fiir die
Wahl  der neuen Sektionsleitung  einschlieflich
Kadervorschlige fiir Sektion und Kreis, und e
fehlt eine sehr wichtige Sache nicht: Vorschlige
far Auszeichnung bewlihrter Tennisfunktions
ons Anlafi der Sektionswahlen.

Wie: gesagt, kein Muster und kein Paradepferd,
wohl aber der Ausdruck fiir gute Scktionsarbeit,
wie wir sie uns in Berlin @berall wiinschen und
wie wir sie gern durch weitere Beispiele im Ver-
bandsorgan crginzt sihen.

Roland Griindel

Cottbus

Als Ergebnis b lers guter J darbeit kann
das  Ge qebnis  der  Berirks-Kinder-  und
- dspartakiode 1980 t werden. Nur

mit einer Ausnahme stellte die Spielgemeinschalt
Medizin/Moter Cottbus alle diesjihrigen Sparta-
kiadesieger, So gewannen bel den Midchen A —
AK 13/14 Ina Knabe, Susanne HRamolla und Ste-
phanie Schiimann die Medaillen. Ebenso bei den
Madchen B sah man Cottbuserinnen in Front
(Grit Mauersberger, Elke Kalisch, Daniela Hain).

Das gute Ergebnis wird vervollstindigt durch
Heike Hermann, Kerstin Winkelmann, Ute Sagist,
Kerstin Reipert, Jens Fichte, Thomas Dschietzig,
Steffen Kabups, Toralf Reimer, Michael Karow,
Torsten Rohlig. Volker Sagitz, Matthins Bod-
deutsch und Helger Deolz.

lu.
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Oliomas Emmrich und Katalin Jagyas_ Sieger

beim 32. Juternationalen Jr'iedriclrshagener ;fﬁf:},,m

Das traditionelle  Internationale” von
Berlin-Friedrichshagen konnte auch bei
seiner 32. Auflage auf eine gute Teil-
nahme verweisen, Genau 100 Teilneh-
mer hatten sich in die Meldelisten ein-
getragen. Besonders erfreulich hierbei
die Beteiligung in der Frauen-Konkur-
renz, die mit 31 Starterinnen ein in den
letzten Jahren nicht anndhernd erreich-
tes Feld aufwies. Willkommene Giste
dabei die Zinnowitz-Mannschaften der
Frauen und Minner aus Bulgarien und
Ungarn.

13 jihrige |3ulgarin
gefiel

Im Frauen-Einzel lief es von Anbeginn
auf ein ungarisches Finale hinaus. Zu
souveran trumpften Eva Roszavolgyi
und Katalin Fagyas schon in den ersten
Spieclen aul.

Attraktives, voll auf Angriff orientiertes
Tennis bot die erst 13jihrige Bulgarin
Manuela Malejewa, von der sicher in
der Zukunft noch zu horen sein wird.
Helga Taterczynski bekam die schon
beachtliche Spiclstarke der jungen Bul-
garin beim 0:6, 2:6 deutlich 2u spuren.

In der anschlicGenden Begegnung mit
der erfahrenen Fagyas konnte Malejewa
trotz einer 4:6, 2:6-Niederlage uber
weite Strecken des Spiels gefallen.

In den Vorschlufirunden kam es zu den
Begegnungen der beiden ungarischen
Frauen mit unseren Spitzenspielerin-
nen, Wihrend sich Dr, Brigitte Hoff-
mann gegen Eva Roszavolgyi trotz
ihrer 3:6, 4:6-Niederlage recht achtbar
ans der Affare zog, fand Christine
Schulz, bereits mit Trainingsrickstand
angereist, ihren Spielrhythmus tber-
haupt nidit und verlor enttauschenc
glatt mit 0:6, 1:6 gegen Kalalin Fagyas.
Die beiden Ungarinnen zeigten dann
den Zuschauern ein gutklassiges Finale.

Die favorisierle Roszavolgyi versuchie
die lauffreudige und reaktionsschnelle
Fagyas mit Tempospiel unter Druck zu
setzen. Doch an diesem Tag schien der
zerlichen Katalin Fagyas formlich Flu-
gel zu wachsen, Jeden noch so gut ge-
meinten Treibschlag Roszavélgyis ent-
scharfte sie mit gekonnten Vor- und
Riickhand-Slices. Der erste Salz verlief
recht ausgeglichen, wobei dann Fagyas
nach einem Break zum 5:3 konseguent
den Aufschlagvorteil zum 6:3-Satz-
gewinn nutzte,

Den zweiten Satz ging Roszavolgyi mit
noch mehr Tempo an, sah sich aber bei
steigender Fehlerquote einer auferst
konzentrierten Fagyas gegeniiber, Trotz
langer Ballwechsel baute Fagyas die
Fithrung auf 5.0 aus, ehe Roszavdlgyi
dann auf 3:5 verkirzen konnte. Doch

12

bereits der erste Matchball brachte fiir
Katalin Fagyas den vevdienten Turnier-
sieg.

Im Frauen-Doppel hatte unser starkstes
Paar Dr. Brigitte und Renate Hoffmann

schon éin wenig Pech bei der ungliick-

lichen 6:7, 6:2, 6:7-Niederlage in der
Vorschlufrunde gegen Moskowa/Male-
jewa, Auf der anderen Seite zeigten sich
Roszavolgyi/Fagyas — Schulz/Pusch mit
6:1 deuatlich iiberlegen,

Im Finale wurden die ‘ungavischen
Frauen nach eimem .Hanger® im zwei-
ten Satz deutliche 6:1, 3:6, 6:1-Sieger.

/"Jruofd diesmal
in |Sestform

Bei den Minnern gab es im Vergleich
zi den Vorjahren diesmal weniger gut-
klassige, dafiic aber spannende und
interessante Spicle in allen Runden.

Die erste Runde brachte tberwiegend
die erwarteten Evgebnisse. Dr. Michael
Heinz hatte hier aber beim 6:1, 0:6,
6:4 gegen Michael Buchmann (Fried-
richshagen) einige Mihe. Beim ersten
Eingreifen der auslandischen Gaste zog
sich Naumann (Humboldt-Uni) beim
4:6, 4:6 gegen Sziraki (Ungarn) noch
am besten aus der Affare. In der Runde
2 gefiel Eiseler (DHfK Leipzig) durch
grofien Kampfgeist gegen den etwas
lassig auftretenden Petrow (VEB). Ehe
sich der Bulgare versah, hatte er den
ersten Satz mit 5:7 verloren. Die fol-
genden 6:3, 6:2-Sieg-Satze ficlen Pe-
Irow jedoch auch nicht in «den Schof.
Fitr Thomas Emmurich, in den Vorspie-
len wenig gefordert, brachte die dritte
Runde Kkritische Situationen. Gegen den
diesmal solide, sicher und konzentriert
spielenden Linbomir Petrow wollle ein-
fach nichts gelingen. NMach dem 4:6 ver-
lorenen ersten Satz schaffte unser Mei-
ster im zweiten Satz beim Stand von
3:3 ein Break zum 4:3 als wichtige
Voraussetzung zum nachfolgenden 6:3-
Satzgewinmn.

In den letzten Spiclen des dritten Sat-
zes fand Emmurich dann doch noch sei-
nen gewohnten Rhythmus; immerhin
brauchte Thomas Emmueich drei Match-
balle, um den 6:4-Satzgewinn sicherzu-
stellen.

Beim Bangen um Emmrich ist vielen
Zuschauern der zum gleichen Zeit-
pungkt errungene und besondere An-
erkennung verdienende Erfolg von
Thomas Arnold iber den i
Tennisfuchs Ljuben Genow beinahe ent-
gangen. Thomas Arnold zeigte hier
cines seiner besten Friedrichshagener
Spiele. Nach dem knappen. umkampf-
ten 7:6 im ersten Satz spielte er sehr
selbstbewufit und angriffsfreudig und
besiegte den erfahrenen bulgarischen
Davis-Cup-Spicler mit 6:2,

Emmrichs Sieg
nicht so klaingooll

In der gleichen Runde gelang Dr, Bernd
Dobmaier ein dberraschender Sieg. In
derr mehrfach durch Regenschauer un-
terbrochenen Partie mit dem an Nr. 2
gesetzten Ungarn Tarjan setzle er seine
ganze Spielerfahrung ein, Mit grofiem
kampferischen Emsatz und taktischer
Finessc bezwang er den Ungarn 6:2,
2.6, 6:4. So befanden sich erstmals seit
Jahren dréi DDR-Spieler im Halbfinale,
Laslo Sziraki aus Ungarn nach einem
klaren 6:1, 6:2 iiber Dr. Heinz komplet-
tierte das Quartett. Thomas Emmurich
beherrschte Szivaki mit gutem Aufschlag
beherrschte Szirki mit gutem Aufschlag
und stindigem Tempowechsel klar 6:1,
6:3. Auf der anderen Seite hatte wohl
Dr. Dobmaier nicht mehr die Kraft, um
den sehr dynamisch spielenden Thomas
Arnold an diesem Tag gefihrden zu
kénnen. Mit einem deutlichen 6:1, 6:2
zoq Thomas Arnold in das Finale. Hier
bestitigte er seine gute Turnierleistung,
Trotz der 5:7, 4:6-Niederlage war er
eigentlich immer dran. Doch Thomas
Emmrich besitzt in dén intérnen Ver-
gleichen offenbar das grofere Steh-
vermogen; sein nicht besonders glanz-
voller Sieg war jedoch jederzeit ver-
dient.

Im Manner-Doppel gab es in den er-
sten Runden umkiampfte Spiele, In der
Vorschlufirunde waren jedoch die Favo-
riten unter sich. Oben hatten Emmrich/
Arnold wenig Mithe, Dr. Heinz Jung-
hanel mit 6:3, 6:3 zu besiegen, und in
der unteren Hilfte waren die auslanda-
schen Gaste unter sich. Bulgariens Nr, 2
und-3 Genow/Petrow zeigten sich hier
den Ungarn Torjan/Sziraki mit 6:4, 6:1
iberlegen.

Das Doppel-Finale sah unser Paar so-
fort in Front. Wohl zu deutlich, denn
bei der 5:2-Fithrung im ersten Satz lieh
die Konzentration nach, ein 5:7-Satz-
verlust war prompt die Quittung. Uber
die Stationen 3:1, 3:3 (Arnolds Auf-
schlag ging verloren) gelang der 6:3-
Satzausgleich., Der dritte Satz war nur
noch eine Formsache. Die resignieren-
den Bulgaren machten nach schnellem
0:4-Riickstand noch ein paar ,Zauber-
schldage”, doch den 0:6-Endstand wollten
sie wohl auch nicht mehr abwenden.
Allen Aktiven und Funktiondven sei fiir
ihre Einsatzbereitschaft gedankt. Be-
sonderer Dank galt wieder den Platz-
meistern mit Walter Lipkow und der
fleifiigen Kiichenmannschaft mit Gisela
Lipkow und Achim Blinde an der
Spitze,

Horst Metzig

Vollstéindige Ergebniss-Ubersicht
vom Internationalen Turnier

in Wimbledon

Minner, 1. Runde

Borg — EI Shafel 63, 6:4, 64, McEnroe — Walts 6:3, 6:3, 6.0, Tim
Gullikson — Prajoux 7:5, 6:3, 61, Sadri — Martin 64, 6:2, 6:4, Cox
— Moretton 3:8, 6:1, 6:4, 6:4, Case — Gonzalez 7:6, 64, 6:3, Lendl
— Riessen 6:3, 4.6, 6:2, 6:4, Austin — Gomez 6:2, 6:1, 7:6, Gottfricd
— Kachel 7:5, 6:3, 6:1, Warwick — Boileau 4.6, 6:1, 6.3, 53, Masters
— Ray Moore 2:6. 6:2, 6:0, 6:2, Parun — Gattiker 6:1, 5:7, 611, 6:1,
Nastase — Feaver 6:2, 6:3, 2:6, Gerulaitis — Stefan Simonsson 6.0,
6:4, 6:2, Waltke — Hampson 36, 6:4, 64, 6.2, Van't Hof — Taygan
7.6, 2:6, 7:5, 64, Rocavert — Tayler 6:1, 3:6, 2:6, 6:4, 6:3, Connors
— Lewis 60, 6:3, 8:1, Manson — Tom Gullikson 7:6, 6:7. 7:6, 6.4,
Curren — Doyle 6:4, 6:3, 67, 6:2. Dibley — Leonhard , 612 T8,
Fibak — Edmondson 5:2, 6:4, 3:6, 7:6, 10:8, Taroczy — Delancy 6:3.
36, 6.4, 6:2, Tanner — Hrebee 6:2, 64, 64, Krulevite — Mir 6.2,
6i:3, 6:0, Okker — Tanner 6:3, 7.6, 6:3, Mottram — John Lloyd 6:4. 6.2,
6:2, Gene Mayer — Johnstone 6:3. 416, 6:1, 6:2, Fleming Podos-

well 2:5, 633, 6:4.. Clere — Vijay Amritraj. 1.6, 316, 7:5. 7.5, 64,
Stan Smith — Pattison 5:7, 6:3, 6:3, 64, Luta — Hardie 76, 6.7, 641,
715, McNamee — Dohan 6:2, 7.6, 6:3, Dupre Van' Patten 6:4, 3:6,
6:1, 6:4 Gunthardt — Yulll 7:5, 6:3. 7:6, Fritz — Paish 6:4, 7.6, 7:6,
Fitzgerald — Koch 746, 6:7, 6:2. 6:3, Teacher — Wilkinson 64, 7.6, 75,
Glickstein  — Ramirez 4:6, 6.2, 3:6, 7.5 86, Menon — Roebin Drys-
dale 6:7, 4:6. 6:0) 6:4, 6:4. Feigl — Ball 6:4, 1,6, 6:3, 36, 6:3, Dent

— Trogola 4:6, 7.6, 3:6, 6:3, 6:2, Mitton — Jonathan Smith 6:2, 6.3,
346, 613, Stockton: — Sandy Maer 7:6, 3:6. 4:6, 64, 6:2, Birner —
Gormaan 6:4, 7:5. 6:4, Drewitt — Schoeider 4:6, 6:3, 6:7. 6:1, Gra
ham — Schoenfield 6:2, 64, 6.1, Maher — McNamary 2.6, 6:1, 6.3
62, Dominguer — Sprensen 6:2, 7:6, 6:1, Frawley — Hjertqvist 6:
6:1, 6:2, Panatta — Van Dillen 3:6, 2.6, 7.6.. 7:5, 9:7. Plister

Amaya 3:6, 6:4, 6:0. 36, 6:3, Saviano — Edwarad: 6.4, 64, 6:2,
Kriek — Buehning 6.3, 7.6, 6:2, Simpson — Bedel 67, 6:4, 6:4. 716,
Krishnan — Scanlon 3.6, 6:4. 6:4, 6:4, Pecci — Mitchell 7:5. 6:1, 7 6,
Barazzuotti — Davis 57, 64, 6:3. Stéwort Rennart 7.6, 6.7, 6:4.
613, Lewis — Palin 6:4, 3.0, 7:5. 5.7, 6-4, Cliff Drysdale — Bartram 6:2,
3:6, 3:6, 7:6, 6:4, Kodes — Giammalva 7:6, 5:7. 6:3, 6.3, Portes — Van

Winitsky 6:4, 644, 3:6, 6:7, 9.7, Jarrett — Mayotte 7.5, 6:3, 6.7, 6:4

2, Runde

Kriek — Austin 6.4, 6:3, 6:1, Tarocay — Waltke 6:3, 6:2. :2, Connors
Stewart 6:0, 6:2, 611, Parun — Portes 7:5, 6:3, 6:4, Krishnan — Cox 6:7.,
7:5, °7:5, 6:1, Panatta — Barazzotti 1.6, 6:3, 6:4, 38, 6:1. McNamee —
Van't Hof 6:1, 6:1, 6:3, Lendl - Sadri 6:3, 6:4, 8:3, Borg — Glickstein
633, 6:1. 7:5. McEnroe — Rocavert 4.6, 7:5, 6:2. 7:6. 6:3, Gerulnitis —
Menon ' 6:7, 6:4, 7:5, 6:2, Tanner Fitzgerald, ‘61, 3:6, 6:3, 7.6,
Gene Mayer — Jarelt 6:4, 6:4, 6:1, Fleming — Birner 4.6, 6:3; 64, 6:2,
Pecei — Kodes 6:3, 6:4, 6:4, Dupre — Cliff Drysdale 6:2. 6:3. 60, Fibak
— Simpson 3:6. 6:3, 6:3, 6:2, Stan Smith — Felal 4.6, 6:1, 7
Clerc — Fritz 64, 7.6, 3:6, 6:0, Nastase — Stockion 4:6, 6:2, 5
6:2, Curren — Drewett 7:6, 6.7, 6:4, 6:4, Gottiried — Lowls 6.3, 6.4,
Frawley — Graham 6:7, 2:6, 61, 6:2, 13:11, Dibley — Masters 2:6, 6:2.
T:6, 6:7, 8:6, Tim Gullikson — Warwick 36, 6:3, 6:2, 716, Plister —
Lutz 6:2, 36, 6:4, 6:2, Giunthardt — Maher 7:5. 6:4, 6.2, Saviano
Mottram 6:7. 7:6, 3:6, 4:6, 13:11, Manton — Case 7.6, 7:6, 7:5, Teacher
— Krulevitz 416, 6:2. 64, 6:1. Okker — Dominguez 7:6, 7.6, 1:6, 2:6,

3.
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3. Runde

MecEnroe — Okker 6:0, 7:6, 6:1, Fleming — Nastase 6.4, 3:6, 7:6, 7:6,
Gottfricd — Stan ‘Smith 6:2. 6:3, 6:3. Paran — Clerc 3.6, 7.6, 64, 6:3,
Currert — Teacher 5:7, 612, 6:3, 6.3, Parun — Clere 3:6, 7:6, 64, 6.3,
— Tim Gullikson 4:6. 6:3, 7:5 1 :2, Gerulaitis — Mangon 8:4, 316,
715, 64, Dent — Pecci 316, 6:2, 6:3, 61, Connors — Ginthardt 6.7, 6.2,
611, 6:4 Dibley — Lendl 4:6, 6:3. 6:4. 7.6, Taroczy — Krishnan 6.3,
7.6, 6:2, Borg — Frawley 6:4, 6:7. 6:1, Saviano Dupre 7:6. 1.6, 4:6
715, 1159, Tanper — McNamee 26, 64, 64, Gene Mayer — Panatta 6:3,

6.3, 6:2.
Achtelfinale

aver — Dibley (vorher 4:6. 6:3, 6:4, 7.6, gegen Lendl) 36, 7:5, 446
6:1. 6:2, Gottfried — Dent 611, 6.2, 6:2, Tunner — Saviano 76, 3.6, Al
64, McEnroe — Curren 7.5, 7:6, 2:6. ak. — Gerulaitis 3:6, 416, 6:3,
6:3, B:6, Borg — Tarcczy (vorher 6 6, 612 gegen Krishnan) 611,
62, Flemming (vorher 6:4, 3.8, 746, 7.8 gegen se. der Stockton 436,
6:2, 57, 6i:2, 6:2 geschlagen hatte) Parun B3 2, 6, 76, Connors
— Plister 6:4, 6:7. 6:1. 716
Viertelfinale
Gottfricd — Fibak 6.4, 7:6, 6:2; Borg — Mayer 7:5, 6.3, 7:5, McEnore
— Flemming 6:3, 6.2, 6:2, Connors — Tanner 16, 6:2, 4/6. 6:2, §:2
Haibfinale b
Barg — Gottiried 6.2, 46, 6:2, 6:0, McEnree — Connors :3, 3.6, 6.5, 6.4
Finale :

Borg' — McEnroe 1.6, 7:5, 6:3, 6:7, B:6

Miinner-Doppel — 1. Runde

McEnroe Fleming — CollingsHampson 7.6, 6.4, 2.5, Lutz/Smith — El
Shafed MMarks “6:3, 6:3. 64 Fibak/Okker — Davidson/Newcombe 4:5,
6:3, 7:5, 6.4, Frawley/Masters — Gomez Yeaza 6:2, 6:3, 2:6, Amritraif
Amritraj — Eke/Ewert 6.4, 64, 7:6, McNamara McNamee — Bertram
Mitton 6:4, 6:4, 6:2. Van Dillen/van Patten — Drowelt/Maher 6.7, 1.5,
2:6, 6:4, 64, EdmondsonWarwick — Kronk Letcher 4, 6.7, 7:5 7.6,
Ralston Tanner — Doyle/Sérensen 6.3, 6:2, 76, Maye Mayer — Dowdes-
well/Fassbender 6:1, 6:3, 6.3, Amaya/Phister — Rennert van’t Hol ' 613,
7.6, 4:6;, 7+6, Gonzalei/Prajoux — Mottram/Nastase 7:6, 6.4, 5:7, 6:4
Ricssen/Stewart — Menon Trogalo 3:6, 6:3, 7:6, 6:3, Sadri/Wilkison —
Graham/Nichols 6:7, 7:6, 6.4, 7:6, McMillan/Gunthart — Bailey/Klegge
76, 64, 6:3.

2. Runde

Amritraj/Amritraj — Manson/Martin 6:3, 3:6, 7:6, 6:4. Amaya/Piister —
Jarett/Jonathan Smith 6:4. 64, 6:4, SadriWilkison Mayotte/Stefinki
63, 6:2, 64, Fleming/McEnroe — van Dillen/van Patten 7:6, 6:1. 7:5,

Gerylaitis Stolle — Edwards/Edwards 236, 6:3, 6.3, Luts/Stan Smith —

2«‘" Case 76, 5:1, 7:5, 57, 6:4, Taygan/Teacher — Fibak/Okker ‘7.5,
i 6l

Achtelfinale :

Gunthart MeMillan — Lloyd/Lloyd 6:1, 6:2, 6.4, McNamara MeNamee (als

Nr. 7 gesetet) — Sadri/Wilkinson 6-4, 6:3, 7:6, Amaya/Pfister — Geru-

laitis Stolle w, o. LutzSmith — Ralston/Tunner 7:6, 316, 6:4, 7.6,

Gottfried Ramires — AmritrayAmritray 36, 6:3, 6:2, 1.6, 10:17, Mayer/

Mayer — Frawley/Masters 644, 1.6, 6:3,- 6.4, McEnrocFleming — Gon

eales/Prajoux 7:5, 735, 6:2. Curren/Denton — Gebr. Gullikson 2.6, 6:3.

4:6. 6:2, 6.

Viertellinale

Me_nroe/Fleming — Ganthardt/ MeMillan 6:3, 6:4, 5.7, 64, Mayer Mayer
Amaya Phister 4.6, 6:1, 7:6, 75, McNamara McNamee — Gottfried,

Ramirex 6:3, 76, 7:6. Lutz:Smith- — Curren/Denton 7.6, 6:4, 6.4

Halbfinale

Lutz/Smith. — Mayer Mayer 6:4, 6:4, 2:6, 1:6, 8:6, McNamara/McNamee

— MgcEnror/rleming 6.3, 6:2, §:3,

Finale

MeNamara/MeNamee — Lutz/Smith 78, 6:3, 6:7, 6:4

Frouen — 1. Runde

Navratilova — Klass 6.0, 6:3, Fromboltz — McCallum 75, 6:3, Kiyomura
Brzakova 6:3, 6.1, Austin Moulton 6:1, 6:2; Jordan Sands 6:1,

61, Harford — Vermaok 6:1, 6:4, Hooladay — Rollinson 6-2. 6:2, Stéve

— Antonopolis 7.6, 6:2. Ruziei — Simmonds 716, 6:4, Saliba — Mihai

6:7. 6:1, 6iil, Jevans — Piatek 6:2, 4:6, 6:1, Bunge — Dutic 6:4, 4:6,

6.4, Latham — Colos 6:0, 64, -Ekblom Allen 613, 6:7 3. Wade —

Madruga 6:4, 6:4, Cawley — Goolagong Walsh 6:1. 6.2, Jaeger

Cooper 6:3, 6:3, Blount — Gerulaitis 6:3. 7:6, Anne Smith — Duvall

6:2, 6:2, Fairbank — Lewis 6:4, 6.4, Teacher — Tomanova 3:6, 6:3.

64, Jolissaint — Ycargen 6:2, 6:4, Bohm — Budarova 6:3. 6:4, Forood

— Tobin-Evans 6:3, 64, Teeguarden — Carillo 6:2, 6:1, Desfors Col

lins 6:3. 6:2, Stevens' — Paula Smith 6,1, 64, Dent — Geeves 3:6, 6.3,

G2, Brasher — Gilbert 3:6, 6:3, 816, Withe Whitecross 6:2, 63, Shri-

ver — Ewterlehner 64, 3:6, 6:1, Charles — Harrington 6:3, 5:7, 6:1

Frauen — 2, Runde

Cawley-Goolagong — Walker 6:2, 6:2, Stratton Desfor 7.5, 4i6, 7:5.

Bohm — Morrison 4:6, 6:2. 6:3, Stdve — Hobbs 6:0, 64, Morse

Teacher 64, 6:4, Fairbank — Buchanan 6:1. 6:2, King — Anne Smith

6:3, 7:6, Navratilova — Fox 6:1. 6.1, Austin — Gregory 6:1, 612,

Llayd-Evert — Jolissaink 6:0, 6:1, 6:0, 6:1, Tuwnbull — Ekblom 5:1,

64, Wade — Anliot 6-1, 6:3, Fromholtz — Simon 6:2, 60, Mandlikova

— White 6:4: 6:2. 6:4. Jordan — MecDaniel 6:3. 6:1. Stevens Black

wood 633, 61, Russel — Rugicl 6:2, 3:6, 6:4. Dent — Barker 3.6, 7.5,

632, Jaeger — Redondo 6:2, 6:3. Saliba — Marsikova 6:2. 3:6, 6.1,

Shriver — Hanika 6:3, 1:6, 9:7, Louic — Kiyvomura 3.6, 6:3, 6.4, Acker

— Jovans 6:1, 3:6, 6:2, Polter — Blount 7:6, 7:5. Nagelsen — Latham

4:0, 6:1. 64, Harford Casals 6:3. 436, 8.6, Forood — Lec 634, 601,

Holladay — Matearin 6:1, 60, Teeguarden Mesher 6:0, 7:6, Jordan
Krasher 6:4, 6:0, Margolin — Charles 2.6, 7:6, 6:3

Frauen 3. Runde

Navratilova — Harford 6.3, 3.6, 6:3. Stevans — Bunge 64, 6:3, King

Louie 6:2, 6:2, Jaeger — Stratton » 6:1, Mandlikova — Fairbank 6:2,

6:4, Kathy Jordan — Teeguarden 6:4. 6:3, Turnbull — Acker 6:3, 6.2,

Forood — Dent 6:2, 2.6, 6:3, Russel — Bohm 6:1, 3.6, 6:3. Shriver

Barbara Jordan 6:4, 6:4. Holladay — Saliba 6.3, 6.4, Fromholtz — Mar-

golin. fi:4, 6:2, Austin — Polter 6:2, 6.7, 6:2, Llogyd-Evert — Morse 6.1,

6:4, Cawley-Coolagong — Stdve 3.6, 6:2, 6:3, Wade — Nagelien 6.7,

75, 63

Navratilova — Jordan 6:4, 6:2, Austin — Holladay 6:2, 6:3, Lloyd-Evert

— Russel (vorher 6:2, 3:6, 6:4 gegen Ruzicl) 6:3. 6:2, Cawley-Goolagong

— Mandlikova (vorher 6:4, 6:7. 6:3 gegen White und 6:2. 6:4

gegen Fairbank) 6:7. 6:3. 6:1, King — Shriver 5.7, 7:6, 10:8, Turnbull
Fwndod 6:0, 6:2, Stevens — Fromholtz 6:2, 6:2, Jaeger — Wade

62, T

Vierteliinale

Lloyd-Evert — Jaeger 6i:1. 6:1. Austin — Stevens 6:3, 6.3, Cawley-Goo-

lagong = Tuenbull 8.3, 6:2, Navratilova — King 7:6, 1:6, 10:8

Halbfinale

Cawley-Goolagong — Austin 6.3, 0:6, 6:4, Eloyd‘Evert’ — Navratilova

416, 6:4, 612

Finale

Cawley-Goalagong — Lloyd-Evert 6:1, 7:6.

Frauen-Doppel 1. Runde

Lloyd-Evert/Ruzici — Dent/Kloss 6:1. 6:1, Casals Turnbull — Allen Mor-
rison 236, 613, Barker'Kiyomura — DurieJevans 6.4, 2:6, 087,
Shriver Stocve — Dethees Jolissaint 6-2, 6:2, Stevens/Wade — Fromholtz/
Holladay 64, .6:4.
urnbull — Jaeger/Nagelsen 6.2, 6:3, Lloyd Evert/Ruzici — Char-

«Hartford 316, 64, 6:3, Shriver Stocve — Mould Uys 6:2. 6.0, Barkaor/
Kiyarmura Antonopolis Evers 6:2, 6:0, ReynoldsPaula Smith — Mari-
diikova/ Tomanova 6 4. 7.5, Kathy Jordan Anne Smith — D&mer Ekblom
6.1, 62, King/Navratilova — Carillo/MeCallum 7:5, 6:4, Bunge Teeguar:
don — Maorsikova Mihai 6:1, 6:2.
Achtelfinale

Lloyd-Evert Ruzici — Bunge/Teeguarden §:4. 6:1. Jordan/Smith — Acker;
Russel 2.6, 6:2, 6:4, StevonsWade — Blackwood Whyteros 6:3, 6.2,

ShriverSioeve — JonesMorse 6:0, 6:3, Casals/Turnbull Freemann Sa-
liba 6:2. 6.3, NavratilovaKing — Guerrant/Lathan w. o, 'Reynolds/
Smith (vorher 6:4, 7:5 goegen Mandlikova/Tomanova) —  Buchanan Sands

63, 6:4, Barker/Kiyomura — Newton Walker 7:5, 7:6.

Viertelfinale

Jordan/Smith — Barker Kivemura 3:6, 6.2, 6:1. Reyoolds'Smith — Shri-
ver/Stocve 6:3, 36, 7.5, CasalsTurnbull — Steveny/Wade 7.6, 6:4, King
Mavratilova — Lloyd-Evert/Rurici 6:2, 6:2.

Halbfinale

CavalsfTurnbull — ReynoldsSmith 6:7, 7:6. 6:0. Jordan/Smith — Navra-
tilova King 6:2, 4:6, 6:4.

Finale

Jordan Smith — Casals/Turnbull 4.6, 7:5, 6:1.

Gemischtes Doppel — Halbfinale

AnstinfAustin — McMillan/Stoeve 6:4, 6:2, Edmondson/Fromheltz. — Casef
Turnbull 7:6, 6:4.

Finale: Austin/Aunstin — EdmendsonFromholtz 4.6, 7:6, 6:3.
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Anfrage der Sportfreundin Ilse Richter,
Halle:

1. Eine Schilermannschaft tritt auf des
Gegners Platz zum Punkispiel chne
Botreuer an. Hat ein Schiler das
Recht, sich als Oberschiedsrichter
einzusetzen?

2. Bei Beyinn des Punktspiels ist die
Gastmannschaft ohne Betreuer, os
wird kein Oberschiedsrichter cinge-
tragen. Der Betreuer der Gastmann-
schaft erscheint nach einer Stunde,
cs beginnt stark zu regnen, der Be-
treuer der Gastgeber will das Spiel
unter- bzw. abbrechen. Der spater
erschienene Betreuer der Gastmann-
schaft entscheidet — es wird weiter
gespielt, er sei Oberschiedsrichter
(ein Spieler der Gastgeber ist Bril-
lentrager) Entscheidung?

Sicht die Entscheidung bei Jugend-
mannschaften genauso aus?

Liebe Sportfreundin Richter!

Normalerweise kann der nach Wett-
spielordnung § 27 Abs. 1 jedes Mitglied
des DTV der DDR Oberschiedsrichter
sein. In der WO heifit es:

_Fiir jedes Punktspiel oder jeden Mann-
schaftskampf wird ein Oberschiedsrich-
ter von der Gastmannschaft gestellt.
Falls diese von dicsem Recht Kkeinen
Gebrauch machen, stellt die platestel-
lende Mannschaft den Oberschiedsrich-
ter. Sein Name ist im Spictberichtsbegen
einzutragen, Er mufj Mitglied des DTV
der DDR sein und die Bedintungen des
§ 11, Abs. 2 und 3 erfillen” (§ 1
Abs. 2: _Jeder Spieler mufi e¢in Mit-
gliedsbuch ciner Sportgemeinschaft mit
seinem Lichtbild und seiner Unterschrift
besitzen., Abs, 3: Tist ein Spieler lan-
ger als drei Monate mit seinen Mit-
gliedsbeitrigen in Riickstand, dann ist
er nicht mehr spielberechtint ” Das ist
qleichermafien  avf die Schiedsrichter
und Oberschiedsrichter anzuwenden.)

Fiir das Amt des Oberschiedsrichters
sollte man allerdings einen qualifizicr-
ten Sportfreund auswdhlen, der vor
allem f{iber umfassende Regelkennt-
nisse verfiigt. Da das bei Schillern na-
turgemafi noch nicht immer der Fall
ist, ware also der Einsatr des Be-
tretiers als Oberschiedsrichter  wiin-
schenswert. Eine eindeutiae Festlegung
dariiber gibt es jedoch nicht.

Die Entscheidung der oastaebenden
Mannschaft in Threm Fall, ihren Be-
trever als Oberschiedsrichter einzuset-
zen, ist nach unserer Auffassung trotz-
dem zu akzeptieren.

Aus vielen Anlissen eine Bemerkung
dariiberhinaus: Es ist bedauerlich, daf
eine Schillermannschaft ohne Betreuer
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auskommen mufi, Erfahrungsgemaf gibt
¢s vor, wahrend und nach dem Wett-
kampf viele Dinge zu kliren, die die
Kinder allein nicht bewidltigen konnen,
Auferdem brauchen sie doch oft noch
cinen Rat, ein paar trostende oder auch
dimpfende Worte. So sollte die Sektion
alles dafir tun, fir jede ihrer Kinder-
mannschaften einen Betreuer zu haben.
Wir sind im fibrigen der Ansicht, dafy es
sogar dic Pflicht der Sektion gegen-
iiber den Eltern, die uns fhre Kinder
anvertrauen, sein  sollte, die jungen
Sportler, die ja manchmal erst 7 und
8 Jahre alt sind, bei ihirer Fahrt zum
Punktspiel zu beaufsichtigen. In Berlin
ist dies beispielsweise zum Beschluf
crhoben.

Zu Ihrer zweiten Frage: Jugendmann-
schaften brauchen keinen Betreuer und
soflten von ihren Leitungen inzwischen
befdhigt worden sein, das Amt ‘des
Oberschiedsrichters  zu  tlibernchmen.
Ubrigens wird in dieser Hinsicht leider
viel zu wenig getan, denn schon Qua-
lifizierungslechrgange fiir Schiedsrichter
sind lange nicht iiberall an der Tages-
ordnung.

Zum FEall: Der spater erschienene Be-
treuer kann logischerweise keing Ent-
scheidungen treffen, weil er ja wegen
seiner Verspitung nicht als Oberschieds-
richter eingesetzt werden Kkonnte. So
hat also der Geastgeber das Recht, siche
wieder § 27 Abs. | WO, den Ober-
schiedsrichter zu stellen und die not-
wendige Entscheidung — hoffentlich
eine unparteiische — zu treffen. Siche
dazu § 30 der Internationalen Tennis-
regeln. wo es uw. a, heifit: .Der Ober
schiedsrichter kann nach seinem Er-
messen  jederzeit ein Wettspiel  mit
Ricksicht auf die Dunkelheit, die Bo-
denverhiltnisse oder die Wilterung
verschieben .. .” Nach seinem Ermessen!
Falls er es nicht tut, mufi er dem Spie-
ler jedoch gestatten, immer wieder
seine Brille zu putzen. Das allerdings
Fannte dieser notgedrungen oder auch
ohne unbedingte Nobtwendigkeit nach
jed=m Ballwechsel tun, so dafi ein Ab-
bruch des Swiels von einemi bestimm-
ten Zeitpunkt an — durchaus auch unter-
echicdlich nach Platz und Person — im
Intevesse eines sportlichen Ausgangs
des Wettkampfes angebracht wire,

Das alles  trifft ebenfalls auf Jugend-
mannschaften #u.

Herausgeber:  Prigidium  des Deutschen Tennis-
Verbandes der Deutschen Demokratischen Republile
Verantwortlicher Redakteur . Bornd Bretschneider,
Past und Manuskripte an den Redakteur, 1136
Berlin Rummelsburger Strafie 66. Druck: Druckere
Outhuvelland Velten. 1420 Velten, Karl-Liebkmnecht-
Strafic 45 Anzeigenpreisliste Nr. 4 giltig. Far
unverlangt eingesandte Manuskripte, Fotos und
Zeichnungen keine Gewihr, Das  Verbandsorgan
wird verSffentlicht unter der Lizenz-Nr. 548 des
P beim Vovsi den des Mind t
der Deutschen Demokratischen Republik.

Nach Redaktionsschlufi

Mit den Interzonen-Halbfinals vom 17.
bis 19, September wurde eine Sensation
perfekt. Die Gegner des Davis-Cup-End-
spiels 1980 heifien CSSR und Italien:
Im Foro Italico besiegten die Italiener
die Australier mit 3:2. In Buenos Aires
schlug die CSSR, mit Lendl, dem wieder-
genesenen Smid und Slozil spielend, die
Argentinier mit dem gleichen Ergebnis.
Entscheidend far die Niederlage der
starken Argentinier, die bereits zu Be-
ginn die Amerikaner ausgeschaltet hat-
ten, war der Sieg von Junioreneuropa-
meister Ivan Lendl am ersten Tag ge-
gen Vilas und der anschlichende Ge-
winn des Doppels durch Smid Lendl
gegen Vilas/Clerc. Der CSSR-Sieg hatte
noch hoher ausfallen konnen, denn
Clerc konnte seinen Einzel-Erfolg Gber
Slozil nur knapp im finften Satz sicher-
stellen.

Damit wird es in der Geschichte des
Davis Cup in jedem Falle eine neue
Champion Nation geben, denn beide
Lander konnten den Pokal noch nie ge-
winnen.

Nachruf fiir Sportfreund
Eberhard Fritzsche

Am 27. 6. 1980 gaben neben den
Familienangehdrigen wiele Tennis-
sportler Dresdens eimem hervorra-
genden Sportfunktionir und Orjani-
sator des weilen Sports das letzie
Geleit. Sportfreund Fritzsche, den
der Tod wviel zu frith aus unserer
Mitte rif, beteiligte sich bereits
1946 am Wiederaufbau des Tennis-
sports in Dresden und tbernahm
1949 den Vorsitz des Kreisfachaus-
schusses Tennis Dresden, Diese Auf-
gabe, der er seine ganze Kraft und
unzihlige Stunden seiner Freizeit
widmete, fihrte er iber 25 Jahre
aus, Dazwischen ibernahm er zeil-
weise, stets einspringend, wo drin-
gende Aufgaben zu erledigen waren,
die Funktion des Sektionsleiters und
auch des BSG-Leiters der HSG Me-
dizinische Akademie Dresden. Sport-
freund Fritzsche, in Tenniskreisen
unserer gesamten Republik bekannt
und auch von Freunden in der CSSR,
der VRP und UVR geachtet,
war auch jetzt noch Ehrenmibglied
des KFA Tennis Dresden. Seine Lei-
stungen fiir den Sport in unserer
Republik wurden u. a. mit den
Ehrennadeln in Gold des Deutschen
Tennis-Verbandes und des DTSB
gewirdigt.
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TENNIS IM BILDE

B Optischer Bericht

von den DDR-
Meisterschaften

aufgenommen von Herbert Lachmann
(von links oben):

Dr. Brigitte Hoffmann und die neue
Meisterin  Christine Schulz; Thomas
Emmrich mit seinem 30. Titel und End-
spielpartner Hans-Joachim Richter;
Halbfinalisten (!) Ralf Lichlenfeld; den
kameradschaftlichen, neidlosen Hdnde-
druck nach dem Motch; den anderen
Halbfinalisten (!), Steffen John,




INTERNATIONALES

Juan Lendl aus Prag

Immer Starker

Seine beachtliche Leistungssteigerung  kronte
C5SR-Davispokalspicler Ivan Lendl mit dem
bisher bedeutendsten Obersee-Erfolg. Erst im
Finale des Turniers von Washington unter-
lag der 20jibrige Prager gegen Amaya, der
nicht weniger als 28 Asse servierte, mit 7:5,
4:6, 5:7. Vorher hatte er aber Martin 6:2,
6:1, Masters 6:2. 6:7, 7:5. Tanner 6:4, 6:4
und Dibbs 7:5. 6:4 geschlagen.

Erst im Halbfinale des Turniers von Rotter.
dam scheiterte Lendl am spateren Turniersie-
ger Guntharde aus der Schweiz 6:4. 67, 3:6.
Vorher hatte er u. a. Dibley 6:2, 6:1 und
Nastase 7:5. 6:1 geschlagen. Das Endspicel
gewann Gunthardt gegen Mayer 6:3. 6:4.

Micht nur Ivan Lendl sondern auch sein
(CSSR-Mannschaftskamerad Smid zeigt weiter
hin bei internationalen Turnieren gute Form.
In Béblingen gewann er nach Siegen aber
Proisy mit 7:5, 7:5, Warwick 6:1. 2:6. 6:3
das Finale gegen Englands Davispokalspieler
Cox 6:1, 6. 6:7, 1:6, 6: Im Doppel
triumphierte er mit scinem polnischen Partner
Fibak

Nach scinem guten Abschneiden in vorange-
gangenen Turnieren scheiterte Lend! in Frank-
furt/Main schon zeitig an Gottfried 6:7, 2:6.
wihrend Smid cinige beachtliche Resultate ge-
langen; — Panatta 6:4, 6:2, — Amritraj 7 :5.
0:6, 7:6 Im Viertelfinale scheiterte er an
Tim Gullikson 3:6, 5:7. Das Turnier gewann
der 33jahrige Amerikaner Smith

Unter vielen prominenten Spielern, die am
Mailinder Turnier beteiligt waren, honnte
sich pur McEnroe behaupten, Im  Finale

schlug er Amritraj 6:1, 6:4, hatte den har-
testen Widerstand aber im Halbfinale beim
§:3, 1:6, 6:2 gegen Lendl zu brechen, Sein
Finalgegner hatte u. a. Fleming 7:6, 6:4 be-
swungen und auch Vilas 4:6, 6:2. 6:3 ge
schlagen. Gerulaitis hatte schon in der ersten
Runde gegen Kriek mit 4:6, 6:7 die Segel
gestrichen, den Lendl dann 6:2, 6:2 aus-
schaltete und danach auch gegen Scanlon 6.4,
6:2 gewann

Starke Besetzung hatte das Turpier in Monte
Carlo gefunden, das von Borg mithelos 6:1,
6:0, 6:2 gegen Vilas gewonnen wurde Vor-
her hatte er Lendl 6:2, 6:2, Clerc 7:5, 63
und Gerulaitis 6:0, 6:2 geschlagen. Smid war
im Halbfinale an Vilas 06, 6:7 gescheitert.

In Houston errang Lendl als .Ungesetzter”
seinen ersten Grand-Prix-Sieg mit 6:1, 6:3 ge.

gen Dibbs. Vorher hatte eor Lewis 6:3, 6:1,
Higueras 6:3, 6:3 und Gottfried 6:2, 6:3
geschlagen:

Einen weiteren Teilerfolg konnte: Lendl beim
Turnier in Los Angeles verbuchen, als er
im Gullikson 4:6, 6:1. 64 schlug, doch
scheiterte er im Viertelfinale an Tanner 6:2.
2.6, Tanner wurde danach von Teacher aber
raschend 3:6, 6:3, 6:2 mattgesetzt und dieser
verlor das Ends gegen Mayer 3:6, 2:6
Im Grand-Prix-Zwischenklassement stiefy
Mayer dadurch auf Platz 3 hinter McEnrce
und Connors ver

Das Treffen der Weltelite in Las Vegas wurde
von Borg klar bestimmt, Im Finale schlug er
Solomon 6:3, 6:1, der vorher McEnroe aus-
geschaltet hatte. Auf dem Weg ins Endspiel

drangen die beiden CSSR-Spielerinnen Regina
Marsikova, die Evonne Cawley-Goolagong
5.7. 7:6, 6:4 bezwang, und Hana Mandli-
kova mit 3:6. 6:3. 6:1 gegen Kathy Jordan
ins Halbfinale vor, wo sie leider aufeinander-
trafen. Regina Marsikova setzte sich 6:3, 4:6,
6:2 durch, verlor aber das Endspiel gegen
Favoritin Tracy Austin 6:3, 1:6. 0:6.

Eine Reihe der weltbesten Spieler vereinte
das Turnier in Maryland, bei dem sich der
Schwede Borg sicher behauptete und seine
unangefochtene  Spitzenposition unterstrich.
Den uberraschend stark aufspiclenden Inder
Amritraj schlug er zum Abschluff 7:5 6:1,
6:3, den wohl stirksten Rivalen Connors 6:3,
6:3. Weitere Siege errang Borg gegen den
Ruminen Nastase mit 6:1, 6:4, gegen Dibbs
6:3, 6:3 und Alexander 6:3, 6:1. Unerwartet
war das 6:3, 6:2 des Inders gegen Connors
gekommen.

Bei der inoffiziellen Mannschafts-WM der
Junioren in Hamburg, die nach Davispokalart
gespiclt wurde, setzte sich beim mannlichen
Nachwuchs Schweden mit 3:2 gegen Grofi-
britannien durch, bei den Frauen hiefi es 4:1
fiir Grofibritannien gegen die USA,

Aus dem Frauen-Turnier in  Oakland ging
MNavratilova als  6:1, 7:6-Siegerin  gegen
Evonne Goolagong herver, nachdem sie vor-
her Kathy Jordan 6:3, 3:6, 6:3, die Rumanin
Virginia Ruzici 6:3, 6:2 und die King-Be:
zwingerin Terry Holladay 6:4. 6:3 ausgeschal-
tet hatte, Evonne Cawley-Goolagong war mit
6:2, 6:4 gegen Virginia Wade ins Finale ge-
kemmen.

Beim Turnier in Denver scheiterte der junge
C:55R-Davispokalspicler Smid im  Achtelfinale
am spateren Turniersieger Mayer 3:6, 2:6,
Mayer gewann das Turnier mit 6.2, 6:2 ge.
gen Amaya, den 7:6, 6:0-Bezwinger von Gott-
fried

In Venezucla standen sich beim Einladungs-
turnier von Caracas Borg und Gerulaitis ge-
geniiber. Der Schwede setzte sich 6:2, 436,
6:4 durch.

Beim Kopenhagen-Cup, der in der Reklame
zum Spiel USA — Europa aufgewertet wor-
den war, gewannen die Uberseegaste Connors
und Gerulaitie mit 3:2 gegen Borg und Pa-
natta. Die USA-Punkte hatte Connors mit
6:3, 6:2 gegen Borg und 6:4, 6:1 gegen Fa-
natta sowie das Doppel mit 6:2, 6:4 gewon-
nen. Gerulaitis verlor dagegen beide Einzel:
— Borg 5:7, 4:6. — Panatta 4:6, 4.6

Die gleichen Gegner standen sich danach beim
Turnier in Minchen gegeniiber. Borg unter-
lag sowohl Gerulaitis 6:3. 4:6, 4:6 als auch
Panatta 5.7, 4:6. Den Turniersieg holte sich
Connets mit 6:1, 6:7. 6:4 gegen Gerulaitis
Aus dem Frauven-Turnier wvon Dallas ging
Mavratilova als Siegerin hervor. Nach einem
6:1, 6:4 gegen Virginia Wade setzte sie sich
im Endspiel gegen Evonne Goolagong 6:3,
6:2 durch. Den gréfiten Widerstand hatte
die Turniersiegerin in den ersten Runden
beim 76, 5:7. 6:1 gegen Kathy Jordan zu
brechen

jugendlichen Ten-

e W

Wie sehr Bjorn Borg die
Faasy

hatte der Schwede nur beim 614, 36, 6:2
gegen Gerulaitis einen Satz abgegeben, Sein
Endspiclgegner Sclomon war mit 6:1, 6:1 ge
gen Lendl ins Finale gekommen, Der CSSR-
Spicler hatte vorher u. a. Teacher, den Fi-
nalisten von Los Angeles. 6:2, 6:1 und Du-
pree 3:6, 6:3, 7:6 bexwungen

In Hilton Head war nahezu die gesamte Welt:
elite im Frauen-Tennis versammelt. Dennoch

P zu guten Leistungen be-
fligelt. kommt in der ausgezeichneten Plazie-
rung seiner Landsleute Simonsson (Platz 4)
und Svensson (5) in der internationalen Ju-

Beim grofien Frauen-Turnier in New York
setzte sich Tracy Austin im Finale gegen Na-
vratilova 6:2, 2:6, 6:2 durch, nachdem sie
zuvor schon Cawley-Goolagong 6:1, 4.6, 7:6
und Billie-Jean King sogar 6:3, 6:1 geschla.
gen hatte. Nach Gruppenkimpfen war das
Halbfinale im Uberkreuzveraleich gespielt wor
den, wobei sich Navratilova gegen Cawley
Goolagong 6:2. 3:6, 6:0 durchsetzte.

Ein neuer Sieg uber Navratilova gelang Tra
Austin im kalifornischen Carlsbad mit 7
.2, nachdem sie auch Evonne Cawley-Goola-
gong 6:4, 6:4 geschlagen hatte. Navratilova
war nach cinem 4:6, 7:6, 6:0 gegen Billie
Jean King ins Endspiel gekommen

Aus einem Turnier in Dayton (USA) ging
Polens Spitzenspieler Fibak als Turniersieger
gegen Manson mit 7:6, 6:3 hervor. Unmittel-
bar danach setste cr sich auch in New Or
leans durch und schlug cheinander van Pat-

ten 7:5, Moore 6:2. 6:2 und Teltscher
G:4,.T:5

Zwet  Altmeister des  australischen Tennis
standen sich im Finale von Sidney gegen.
aber: Newcombe schlug Rosewall 4:6, 6:4
64

Junioren-Weltrangliste.  kampfte sich  bei
einem Turnier in Florida bis ins Finale vor,
wo sie  der imali bledon-Si i
Navratilova mit 7:5. 3:6, 2:6 einen grofen
Kampf lieferte. Die CSSR-Spielerin  hatte
zuvor Richards 3:6, 6:1. 6:3 und Judvall 6:1,
6:0 geschlagen, wihrend sich Navratilova in
jhrem Halbfindle gegen die Rumanin Virgi-
nia Ruzici 6:2. 6:2 behauptete.

gerin

Aus den letzten fanf Begegnungen mit McEn-
roe hat Connors nun in Dallas seinen vier
ten Sieg gemacht. Er gewann das Finale 2.6,
7:6, 6:1, 6:2. Im Halbfinale war er gegen
Lendl 6:4, 7:5. 6:3 siegreich gewesen

Den sogenannten Tennis-Nationencup in Dus-
seldorf gewann Argentinien, das am Schlufitag
Ttalien 3:0 bezwang. Der Grundstein  war
zuver beim 3:0 gegen Schweden gelegt wor
den, denn in diesem Match gelang Vilas nach
fanf Jahren der erste Sieg gegen Borg mit
6:3, 1:6, 6:1. Italien hatte sich die Endspicl-
teilnahme gegen die USA gesichert, als Ba-
razzutti gegen Mayer 6:3, @:6, 7:5 und Pa-
natta gegen Solomon 5:7, 6:1, 6:1 gewan-
nen. Fir dieses Vordringen der Ttaliener war
vor allem der 2:1-Gruppensicg gegen die
CSSR (3:0 gegen BRD) mafgeblich (Ba-
razzutti/Bertolucci — Smid Lendl 6:4, 7:6).

Moskauer Oennisbriet

Im Tennisstadion von Spartak Moskau cndete
ein stark besetztes Turnier, an dem Aktive
aus Leningrad, Kiew, Minsk, Alma-Ata, Tasch-
kent, Sotschi, Kaliningrad, Lwow und Mos-
kau sowie nus ) Gebiet teilnak
mit sensationellem Ausgang im Frauen-Einzel.
Dafiir sorgte die erst 15jihrige Tochter des
Stk Vel Fufiball Sergej Salnikow,
der 1956 mit der UdSSR-Auswahl olympisches
Geld helte, Julia Salnikowa lief das erste
Mal aufhorchen, als sie die chemalige Lan-
ds isteri G-u.'lina Bak hej a 715, 6:3 he'
zwang, doch gleich der nichste Sieg gegen
die interenational schon sehr erfahrene Natalja
Tschmyrjewa mil einem glatten 6:2, 8:3 war
sensationell. Thr letztes Opfer war dann im
Finale die oftmalige Meisterin Olga Moroso-
wa. Sie wehrte sich gegen das Talent ver-
zweifelt, schien im zweiten Satz auch schon
die Wende geschafft zu haben, lag aber
doch noch 5:7, 6:0, 6:7!

Bei den Minnern lief dagegen alles normal.
Im Finale setzte sich Borissow mit 6:3, 6:4
gegen Wolkew durch. Auch in den Doppel
Fotedacd : v Mock

hinter Viver (Eq 1
und ‘den USA-Amerikanern Davis und Tester-
mann sowie der jungen Spielerin Sandin un-
mittelbar hinter der USA-Spitzenreiterin Pia-
tek zum Ausdruck

nioren-Weltrangliste d

tr ten 1 Bo-
gomolow Posdnjakow sowie Saizewa Kosche.
warowa im Damen-Doppel.

Leonid Perepliottschikow




